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2. MtLLl EGEMENLIK SEMPOZYUMU
PROGRAMI
MILLt EGEMENLIK VE BARIS

24 Nisan 1986
Pergembe
1i.00 \ Sunug

D. Fikri SAGLAR -
. TBMM Kiiltiir, Sanat ve Yaym Kurulu;
Bilim Kiiltiir Sanat Komitesi Bagkani

11.10 © Agilis Konugmasi .

Necmettin KARADUMAN
T.RM/M. Bagkam

11.20 BIRINCI OTURUM
Oturum Bagkan: : Prof. Dr. Necdet SERIN
A. U, Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dekam
11.30 - 1215 Teblif : «Tiirk Dhs Politikasinda Barig Unsuru»
Kienusmac: : Do¢. Dr. Oral SANDER
A. U, Sivasal Bilgiler Fakiiltesi Ofretim Uyesi

14.00 - 17.00 TKINCI OTURUM
Oturum Bagkam : Prof. Dr. Ahmet MUMCU
A. U. Hukuk Fakiiltesi Ogretim Uyesi

14.00 - 16.00 PANEL : Milli Bgemenlik ve Baris

KONUSMACILAR

Prof. Dr. Miimtaz SOYSAL

A. U0, 8. B. F. Ofretim Uyesi
Prof, Dr. Tiirkkaya ATAOV
A. 1. 8. B. F. Ogretim Uyesi
Prof. Dr. Hilseyin PAZARCI
A. U. 8. B. F. Ogretim Uyesi
Do¢. Dr. Ersin ONULDURAN
“A. U. 8. B. F. Oretim Uyesi
Dog. Dr. Hasan KONI

G. U. iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Ogretim Uyesi

16.00 - 17.00 TARTISMA
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- SUNUS

~ DURMUS FiKRt SAGLAR (TBMM Kiiltiir, Sanat ve Yayn
Kurulu Bilim, Kiiltiir, Sanat Komitesi Bagkam) — Sayin Bag-
kanmim, sayin milletvekilleri, degerli konuklar; Tiirkiye Biiyilk Mil-
let Meclisinin agiigi nedeniyle diizenlenen 2 nei Milli Egemenlik
Sempozyumuna hog geldiniz.

Yeni bir Tiirk Devleti olan Tiirkiye Cumhuriyetinin kurulugun-
da hedef olarak alinan ve bu siire¢ igerisinde biitlin yurt kogelerine
kadar yayilan «Milli egemenliks diiglincesi, olaganiistii bir dénem-
de kurulan ve olaganiistii gartlarmn meclisi olan 1 inei Tiirkiye Bii-
yiik Millet Meclisinde gekillenmig, aym donemde siiregiden milli
kurtulug hareketiyle igice yasaylp geligerek en iist diizeye ulag-
mugtir,

Biinyesinde demokratik rejimin ve hukuk devletinin tiim ozel-
liklerini de tagiyan milli egemenlik ilkesinin, diin oldugu kadar bu-
giin de siyasal yagamumizdaki yeri, onemi ve etkinli§i son derece
agiktir. Bu nedenledir ki, ifade ettigim anlam ve degeriyle egemen-
lik, biittin anayasalarin temel dayanagim olugturmakta ve egemen-
ligin kayitsiz ve gartsiz milletin olmas: flkn, devlet sisteminin ozii-
nii belirlemektedir.

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Kiiltiir Sanat ve Yaymn Kuruly,
Bilim Sanat ve Kiiltiir Komitesi, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin
acihginin 66 nc1 yilddniimil faaliyetlerinden birisi olarak planladign
ve daha dnce her y1! bu yiice ¢at: altinda dilzenlenmesi kararlagtiri-
lan ¢Milli Egemenlik Sempozyumusnun ikincisini gergeklegtlrmek-
tedir.

fkinei Milli Egemenlik Sempozyumu, «Milli Egemenlik ve Ba-

rig» temasim igleyecektir. Giinfimiiziin ¢alkalanan diinyasinda, ege-

menlik ve dzgiirlik savaglary, biitiin giicliyle ve korkun¢luguyla

devam etmektedir. Ne yazik ki, yaratilanlarin en yiicesi olarak ta-

nimlanan insan ve onun hayati, zaman zaman amacl ve sebebi bile

- dogru diirlist tanimlanmayan olaylarla yok olup gitmektedir. Diinya,

artztk fertlerini insanca, oOzgiirce ve barig igerisinde yagatmammn

yollarini aramalidir. Yok olan bir diinyada herkesin payr yine
yokluk olacakfir,
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Bu balkimdan, ikinei Milli Egemenilik Sempozyumunun, milli
egemenlik ilkeginin igerdigi tiim degerlere sahip ¢ikilmasi, yurtta
ve diilnyada kalic: bir barig ortamimin yaratilmas: ve milli eg'emen- ‘
ligin, toplum ve diinya barlgmm en dnemli kogullarindan birisi ol-
dugu gerceginin daha iyi anlagiimasina 6nemli ka.tklla.nmn bulu-
nacagina inaniyoruz.

Bu sempozyumun diizenlenmesinde, komitemize her konuda yar-
dimer olan liniversite yoneticilerine ve dgretim tiyelerine fegekkiir-
lerimizi sunuyoruz.

«Milll Egemenlik ve Barig» temasini igleyecek olan ikinei Milli
Egemenlik Sempozyumunun acilig konugmasini yapmak lizere, Tiir- T
kive Biiyilkk Millef Mechisi Ba@kanx Saymm Necmettin Karaduman
davet ediyorum.
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ACILIS KONUSMASI

NECMETTIN KARADUMAN (TBMM Bagkam) -— Saym ko-
nuklar, degerli ogretim iiyeleri, sevgili gengler, ‘

Ulusal Egemenlik ve Qocuk Bayrami olarak kutladigirmz Tlir-
kiye Biiyilk Millet Meclisinin agilig yildéntimlerinin daha genis
ve degigik programlarla kutlanmas fikrinden hareketle, gecen yil-
dan itibaren baglattigimiz faaliyetleri, 66 nc1 yilda da siirdiirmenin
mutlulufunu yagiyoruz. Boylece, bu kutlamalarin gelecek 23 Nisan-
larda da Dbir gelenek halinde siirdiiriilmesi dilglincesinin temeline
bir har¢ daha koymus olmaktayiz ki, bundan, ayrica kivang duyu-
yOruz. : : _

tkinei Milli Egemenlik Sempozyumunu agarken, bu tiir bilimsel
toplantilar1 bundan biyle bu yiice g¢ata altinda geleneksel olarak
her yil diizenleme kararinda oldugumuzu belirtmek istiyor, siz saym
davetlileri ve sevgili gencleri, sevgiler ve saygl_larla gelamliyorum.

fnaniyorum ki, Devletimizin ve Meclisimizin kurulugunda temel
dayanak noktasi olan «Milli Egemenliks ilkesinin tiim ydnleriyle
milletimize daha genig boyutlarda famtimas ve anlatiimasi, bu
konuda bilim adamlarimzin ortaya koyacaklar1 goriig ve degrerlen-
dirmeler, demokrasimizin geligip, giiglenmesine ¢ok yararh katl-
lar saglayacaktir.

Milli Egemenlik ilkesi igerisinde barig unsurunun roli ve dne-
minin tartigilacag bu yilki «fkinei Milif Egemenlik Sempozyumu»nu
gerceklegtiren Ankara tUniversitesinin deggerli Sfretim fiyelerine ve
sempozyums konugmac: ve tartigmaci olarak katilan bilim adamlari-
miza huzurlarmmzds en igten tegekklirlerimi sunuyorum.

" Saym konuklar,

Milletlerin hayatinda, yeni ufukiar agan, yon verén, biiyiik ve
koklii degigiklikler getiren ¢ok onemli glinler, tarihler vardir. Bu
giinler; o milletler igin acilarla, 1stiraplarla anilacak giinler olabi-
lecegi gibi, cogkuyla, sevingle kutlanmas: gereken giinler de olabilir. .
Tiirk Milleti i¢in, varolduk¢a nege ve sevingle kutlanmasi ve aymi
zamanda daima korunmasi, canli tutulmas: ve yiiceltilmesi gereken
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- glinlerden biri de 28 Nisan tarihidir. Clinkii, bu giin Tiirk Milleti-

" nin kurtulugunu, bagimsizhgini, hiirriyetini ve egemenligini sim-
gelegtiren, bayraklagtiran tarihi bir giindiir ve bu tarihi giinden sii- -
rekli itham alinmas1 lazimdir. o

Bu giin, Tirk Milletinin k6kli tarihinde yeni bir donemin
baglangic1 olan, Milii Egemenligin en giiclii ve yegéne teminat
olarak kurulan Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin tiim yurt sathinda
umut 1giklaniyla dogdugu, acildigr glindiir. By meclis, milletin &z
yinetimidir, millet iradesinin yarattigr meclistir.

Tiirk milli mlicadelesi iginde; gerek bagimsizhk savagl boyunca
ve gerek daha sonraki sosyal, siyasal ve kiiltiirel yagamda koklii ve , .
cagdag degigiklikler getiren inkilaplarin uygulanmasi sirasinda milli
irade giliclinlin tistiinliigini temel ilke sayan Biiyiik Onder Atatiirk,
«Millt Egemenliks diigiince sisteminin akilc, cagdag ve dinamik
yapisini, yagami boyunca hep savunmugtur, '

Bu ilkenin muhafaza ve miidafaas: ugrunda canmim vermekten
gekinmeyecegini ifade eden Atatiirk, «Egemenlik mutlaks milletin
elinde olmalidir. Egemenlige sghip olmayan bir insan veya bir
toplum hichir vakit iradesini kullanamazs diyerek, milletin kendi
geleceffine bizzat kendisinin hakim. olmas: gerektigine ve bunun
en bilyiik teminatinin da yine millet olduguna. igaret etmigtir. ~

Milii egemenligin bagta gelen gart, toplumumuzun milli bir-
lik ve biitiinliik iginde bulunmasidir. Bu Gnemli gergegin her zaman
vurgulanmas: lazimdir. Milli birlik ve beraberlik, tiim millet fert-
lerinin arzu ve emellerinin birlegmesi, biitiinlesmesinden meydana
gelir, Burada stz konusu olan, milli menfaatler etrafinda biitiin-
legmektir. Bu biitiinlegmenin meydana gelmesi, korunmas: ve siir-
diirlilmesi - ise ancak toplumsal barigin meveudiyeti ve bu barigin
siirekliligi ile miimkiindiir, Demokrasilerin bir hak Ve hiirriyetler
rejimi oldugu gliphesizdir. Toplum iginde gegitli fikirler, diiglince-
ler serbestge stylenecek ve tartigilacaktir. Burada asi olan, mil- ‘
letin iradesidir. Bu noktadan itibaren, ferdi hiirriyetler, milletin '
‘miigterek menfaatleri tarafindan, demokratik bir ortam iginde ken-
dilifinden, highir baski ve zorlamaya maruz kalmadan simrlanir, '
arttk milli menfaatler 6n plana ¢ikar ki, bu yiiksek menfaatlarin '
korunmas: da milleti olugturan fertler arasinda kargihkh anlayig ve
hoggorityll, bariger bir tutum ve davramgi zorunlu kilar. '

Oyleyse, demokrasinin temeli olan «Milli egemenlik ilkesis, ge-
nig hak ve hiirriyetleri igerdigi kadar, bu hak ve hiirriyetlerin kul-
lanim kurallarini ve sorumluluklariny da birlikte getirmektedir, Aksi
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halde, toplum i¢inde kigisel menfaatiar daima &n plana cikar, ca-
tigma baglar, kargaga hiikiim siirer ve bans1 saglamak miimkiin
olamaz. Bir bagka deyimle, kigi hak ve hiirriyetlerinin kaynag1 ve
yegéine dayanak noktas: nasil milli egemenlik ise, milli egemenligin
tam olarak kurulmasinin 6n gart: da toplumsal barigtir. Bu nedenle
barig, milli egemenligin hayati unsurudur ve onunla icice, ondan
ayn diigiiniilmesi miimkiin olmayan bir olgudur.
' Savin dinleyiciler, !

Yurt i¢i barig gibi, evrensel boyutlardaki barig da toplumlarin
hayat: ve milli egemenlik ilkesi yoniinden biiyiilk énem tagimalta-
dir. Toplumlar arasinda evrensel boyutlarda gerceklegtirilecek ba-
rig, hi¢ gliphesiz, toplumlarin' kalkinmasina ve tim kaynaktarim
insanhigin refah1 ve geligmesi dogrultusunda kullanmalarina; boy-
lece daha miireffeh ve huzurlu bir gelecegin gergeklegtirilmesine
ortam hazirlayacaktir. Barigt ve huzuru saglayarak geligmelerine
yeni boyutlar kazandiran toplumlar, birbirlerinin bagmsizliklarina
sayg gostermek suretiyle iilkelerin egemenliklerine yeni bir gii¢
katacaklar: gibi, huzur, refah ve geligme yolunda atacaklan her ileri
adimin milli egemenlik diiglincesini kuvvetlendirmeye yonelik bir
unsur olacagina da kaniyiz. Hig giiphesiz, insan topluluklarinin iler-
lemesi, maddi ve manevi alanlardaki tiim geligmeleri kapsamina almr,
Maddi gelisme ve kalkinma, fikri ve manevi geligmenin i¢ dinamigi-
dir. t¢ sorunlarim ¢oziime kavugturmug, gelisme ve kalkinma sorunla-
rin1 biiyiik leiide arkada birakmig toplumlarda, yonetimin milli ege-
menlik ilkesine dayah olarak tesisi egilimi muhakkak ki kuvvet
kazanir. ' '

Hallan kendi kendisini idaresi, yonetimde sadece ve sadece halk
iradesinin yonlendirici unsur olmasi, demokratik diigiincenin gag-
maz hedefidir. Maddi gelisme ve kallkinma siirecini tamamlayan
toplumlar, bu yiiksek ideale ulagma hedefinde, inaniyoruz ki, er - ge¢'
birlegeceklerdir. Ciinkii, toplumlarin kendi kendisini yonlendirmesi,
yonetimin kaderinde halk iradesinin etkin olmasi, insanhk tarihi
boyuneca siiren onurlu bir miicadeledir ve siyasal ve toplumsal ge-
ligmenin degigmez kuralhdir. Insan topluluklarinin bu hedefe ulagma-
da evrensel barigtan biiyiik gii¢ kazanacaklar: inaneindayiz.

Konu bu yénii ile deferlendirilirse, barigin milli egemenlik ilkesi
yoniinden ne kadar etkileyici ve yapici bir unsur oldugu yeterli de-
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recede agikliga kavugur. Bu nedenle Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinde
bu yil yapilacak sempozyumun, milli egemenlik ve barig unsurlarma
dayal olarak hazirlanmas: tesadiifi degildir. Bir taraftan bu yilin
diinya barig yih olmasi, bir taraftan da barigin biitiin boyutlariyla
milll egemenlik diigiincesini besleyen ve gii¢lendiren bir unsur bu-
lunmasi, sempozyumun igerigi igin kanaatimizce cok gecerli bir ge-
rekce olmugtur. '

Sayin konuklér,

Milli Egemenlik Haftasi miinasebetiyle diizenlenen bu sempoz-
yumda, milli egemenlik ve barig konusu, bilim adamlarimiz tarafin-
dan tiim ayrintilariyla incelenecek, anlatilacak ve tartigilacalktir,
Boylece bu konudaki diigiincelerimiz daha da agikliga kavugacaktir.
Konugmam tamamlarken, diin Biiyiik Millet Meclisinde Bilyiik Ata-
tiirk'lin vecize degerinde tekrarladifim bir géziinii burada da tekrar
etmek istiyorum: ‘

«Devletimizin ebedi miiddet yagamas: i¢in, memleketimizin kuv-
vetlenmesi i¢in, milletimizin refah ve mutlulugu icin, hayatimiz,
namusumuz, gerefimiz, gelecegimiz icin ve biitiin kutsal kavramla-
rimz ve nihayet her geyimiz i¢in mutlaka en kiskang hislerimizle,
biititn uyamkhgmizlia ve biitlin kuvvetimizle milli egemenligi mu-
hafaza ve miidafaa edecegiz.»

Bu duygu ve dilgiincelerle, sempozyum ¢aliymalarinin hukuk ve
idare sistemimize 11k tutmasini, politika ditnyamiz igin yararh ol-
masmi diliyor, sayin konuklarimizi ve degerli ogretim tiyelerimizi
ve sevgili evlatlarimz sevgilerle, saygilarla selamliyorum.
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BIRINCt OTURUM

OTURUM: BASKANI Prof. Dr. NECDET SERIN (Ankara tni-
versitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dekant) — Tiirkiye Biiylik
Millet Meclisinin Sayin Bagkanm, saymn milletvekilleri, degerli oF-
retim iiyeleri, sevgili gencler; Tiirkiye Bliyiik Millet Meclisi Bagkan-
hg ile tiniversitelerimizin birlikte diizenledigi tkinei Milli Ege-
menlik Sempozyumunun tebliflerle baglayan oturumuna hog geldiniz.

Tiirk Milletinin kendi mukadderatini tayin etmek iizere kur-
dugu Biiylik Millet Meclisinin 66 neci yidoniimiinii din kutladik.
Bugiin de 1986 yihnmn Birlegmig Milletler Tegkilats tarafindan barig
yili olarak ilan edilmesi vesilesiyle, «Millf Egemenlik ve Barigs ko-
nusunu anafikir olarak igleyen bir sempozyum diizenlemis bulu-
nuyoruz. Yiiksek huzurlarmizla bu toplantiya geref verdiginiz igin,

" ‘hepinize, tiniversitelerimiz adina ayrica tegekkiir ederim.

Tiirk Milleti, ganl: tarihinin hi¢bir déneminde boyunduruk al-
tinda yagamamig yiice bir millettir. Tiirk Milletinin, taribi boyunca
kurdugu her devlette istiklal ve egemenlik, iizerine titrenen en tnem-
1i iki unsur olmugtur. Birinci Diinya Savagin takip eden o karan-
lik giinlerde Biiyiik Atatiirk’iin Tiirk Milleti igin tek bir hedefi var-
di; hakimiyeti milliyeye miistenit, bila kaydiigart miistakil yeni bir
Tiirk Devleti tesis etmek. Igte bu amacin en énemlj adim 23 Nisan
1920 giinii acilan Tiirkiye Biiylik Millet Meclisiydi. Tiirkiye Cum-
huriyeti, Biiyiik Atatlirk’iin «Yurtta barg, cthanda barig» ilkesini
milli politika olarak se¢mig bir devlettir. Bu seheple, uluslararasi
“barig yili, bariggr bir iilkenin yasama mecliginin ¢atis1 altinda dii-
zenlenen bir sempozyumla kutlanmakla ayrica onem tagimakta ve
bundan kivane duymaktayiz. Sempozyumun bagarili gecmesini diler,
tekrar hepinize sayglar sunarmm.

~ Sabah oturumunun ilk konugmacisi, Siyasal Bilgiler Fakiiltesi
L Ogretim tyesi Sayin Dogent Doktor Oral Sander’i, «Tiirk Dig Po-
litikasinda Barig» konulu tebligini vermek lizere davet ediyorum.

N
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TURK DIS POLITiKASINDA BARIS UNSURU !

Dog. Dr. Oral Sander
Ankara Universitesi
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi .
I L

. Uluslararas: sistemde temel bir geligki vardir. Modern tarihte
“hemen hemen higbir devlet ¢savagei» bir dig politika izledigini iddia
etmemigtir ve etmemektedir. Hitler, Avrupa’y: atege verirken amaci-
mn Avrupa’ya bariy getirmek oldugunu s6ylemigti; A.B.D. Viat-
nam’a barigel diigiincelerle miidahale etmigti; Sovyetler Birligi bu-
giin Afganistan’da «bariger» amaglarls bulunmaktadir.  Ayrica,
modern tarihte kurulan ittifaklarm highiri saldir1 amaciyla ku-
rulmamgtir; hepsi statiikoyu korumak ve iiye iilkelerin toprak bii- -
tiinliigiint giivence altina almak igin drgiitlenmiglerdir. Ancak, ulus-
lararas1 sistemin nesnel bir degerlendirmesi, yalmz 2. Diinya Sa-
vagindan bu yana diinyanin cegitli bolgelerinde, irili ufakh 250 sa-
vagin giktigini gostermektedir. Bu celigkinin bir agiklamas:, dev-
letlerin yalan soylediklerinde ya da ilan ettikleri dig politika amag-
lar: ile uyguladiklar: dig politikalarin farkh oldugunda aranabilir.
Daha inandiric1 ve nesnel agiklama ise, uluslararas: sistemin kendi-
ne dzgi niteliginde, kurallarmda ve genel olarak yapisinda yatmak-
tadir. Tek tek devletler iradelerinin ne kadar barigel oldugunu iddia
etseler de, bu iradelerin toplam, tek tek iradelerden mutlaks farkl
olmaktadrr: biitiin parg¢alarinin toplamindan ibaret sayillamaz. Dev-
letlerin bireysel davraniglarimn toplandifn biitiin iginde barig ve
anlagma oldugu kadar savag ve anlagmazlhiklar da bulunmaktadir.

Uluslararas: sistemin iginde bir bagka ve énemli celigki daha
gizlidir. Devletlerin, aralarindaki anlagmazitk konularmda kendile-
rini hakli ve bagkalarim haksiz goatermeleri, davraniglarina kendi-
lerine gbre mantikh gerekgeler bulmalar: hep kolay olmusgtur, bu- ¢
giin de kolaydir ve bilyiik bir olasilikla yarin da kolay olacaktrr.
Clinki, bugiinkii uluslararas: sistemin térel degerlerden. etkilenip
etkilenmedigini saptamak hi¢ de kolay degildir. Ozellikle, belirli
bir devlef;in davraniglarimi, uluslararas: sisteme tepkilerini etkileyen
torel diigiinceler, zaman, yer ve duruma gore gagilacak bir degigik-
lik gosteriyor. Modern tarih boyunea, bir galip ile bir maglubun,
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uluslararas: ya da bilgesel statitkoyu korumak isteyenle bozmak is-
teyenin torel bakig agilar: birbirinden hep farkl olmugtur. Kisaca,
ortaklaga hareket ettikleri zaman insanlarin ve devletlerin davra-
niglarinin Slgiilebilecegi siirekli, evrensel ve mutlak bir ahlak stan-
dardi, ne yazik ki, yoktur. Genellikle kabul edilmig bir uluslararsi
hukuk sistemine uygun olarak barign zorlayacak olan uluslariistii
bir giic hala bir hayal olma &zellifini koruyor.

Biitiin bunlardan ¢ikan sonuc gu oluyor: Hem biraz onee- sozil
edilen celigkinin .ag¢iklanmasinda, hem de devletlerin dig davranig-
larinin degerlendirilmesinde, ulusiararasi iligkiler disiplininin ken-
dine dzgii kural, mantik ve diline bakmak gerekmelktedir. tste, Tiirk
dig politikasinin bariga yonelik olan ‘niteliginin a¢iklanmasi, ancak
bu kurallar ve mantik cercevesi iginde anlamli olacaktir.

L

Konuya, her tiirlii znel kogul ve durumun diginda, nesnel agi-
dan bakildiginda, Tiirk dig politikasinin planlanip yiiriitiilmesinde
istikrarsizhik ve geligki yaratacak énemli unsurlarin bulundugu gé-
pilliiyor. Bir iilkenin izledigi dig politikanin analizinde, bu politikayr
etkileyen ve hatta belirleyen unsurlardan olan komgularimmn say1 ve
bilegimine bakmak gerekiyor. Tek bir devletle, ¢ok uzun zamandan
beri dost oldugu A.B.D. ile sinir komgusu olan Kanada gibi bir dev-
letle, komgulariyla tarihsel siire¢ iginde zaman zaman savaga kadar
varan ¢egitli anlagmazhklara diigmiis, savunulmas: gereken ¢ok sayi-
da sinira sehip Tiirkiye gibi bir devletin dig politikas: farkh olsa
gerektir. '

Yalmiz Tiirkive Cumhuriyeti degil, Anadolu yarimadasi iize-
rinde kurulmug bulunan devletlerin biiyiik bir ¢ogunlugu, komgula-
rinin hi¢ olmazsa bazilar tarafindan tehdit edilme riski ile birlikte
yagamiglardir. Bu bakimdan, soz konusu devletlerin yoneticileri dig
dlinyay, celigkiler ve tutarsizliklarla dolu bir «dost mu, diigman m1?»
imgesiyle degerlendirmek zorunda kalmiglardir. 11k bakigta Osmanh
devletinin dig degerlendirmesinde biyle bir bulanikhifm bulunma-
mast gerekiyor. Her geyi Dogu ile Bati, Hiristiyanlik ile Miisliiman-
ik, eski ile yeni ve uygar ile ilkel arasinda miicadele biciminde
basmakaliplarla deferlendiren ozellikle Batihi tarihci ve'devlet adam-
larmin balig agilarina gére, Hiristiyan Batr Osmanhi devletinin
ditgmany, Miisltiman Dogu ige dostu idi. Bunur sonucu olarak, dost ve
diigmam kesin cizgilerle ayirfetmesini bilen Osmanl devleti, kar-
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magik olmayan tek yonlii bir dig politika izlemiy gibi gériiniiyor.
Ancak, uzun Osmanl tarihini inceledigimizde, devletin batida ol-
dugu kadar dofuda da savag yapmig oldugunu anhyoruz. Hatta,
Avrupa’dan yilulma tehlikesi altinda kalmadigy, 15. yiizyilda do-
gusundan Miisliiman olan Timur imparatorlugunun tehdidi sonucu

. pargalanma tehlikesi ile kargt kargiya kaldifr bilinmektedir. Dev-
let, daha sonraki yiizyillarda da dogudaki Miisliiman siyasal birim-
ler tarafindan baski altinda bulundurulmugtur, Gstelik, Osmanh
- devletinin daha ¢ok Batih devletlerle ittifak iligkisi icine girdigi
ve Avrupa ozekli diplomasiye etkin olarak katildigi ortaya cikiyor. '
Dolayisiyla, Osmanh devleti bakimindan da «dost mu, diigman m7»
imgesinin bulanik oldugunu stylemek miimkiindiir.

Yeni Tilirkiye Cum*hﬁriyeti bu celigkili durumu belki de daha
belirgin bir bigimde devralmigtir. Yeni devlet, komsularinin say1 ve
bilegimi konularinda giivenlifi agisindan endige duyan devletler
arasinda biricik (unique) durumdadir. Qsmanh devleti ile birlikte
ele alir ve saat yéntinden kuzeyden baglayacak olursak, snce Rusya
(Sovyetler Birligi) ile baglamak gerekiyor. Rusya ile Osmanli dev-
leti 17 nei ve 18 nei yiizyillarda 11, yalmz 19 uncu yiizyilda 4 savag
yapmuglardir. Savaglarin taraflari agisindan bir degerlendirme ya-
pildifinda, belirgin iki kahp ortaya ¢ikmaktadir. Osmanh devleti
kendigini gilcli hlssetti§-1 zaemanlar, biiyiikk kuzey komgusu ile iligki-
lerini iki - tarafli bir platform tizerinde diizenlemeye caligmigtir,
Osmanh devleti kendisini gli¢sitz hissettii zamanlar (1858 - 1856
Kirim Savaginda ve 1914 - 1918 Birinci Diinya Savaginda oldugu

- gibi) Rus tehdidini ¢ok - tarafli diizenlemelerle kargilamaya ¢ahg-
migtir. Tiirkiyve Cumhuriyeti, Birinci Diinya Savagi ve Bolgevik
devriminden zayif gikan Sovyetler Birligi ile iligkilerini 1945 yilina
kadar ikili dizenlemelerle yiiriitmeye dzel hir caba géstermigtir.
IT nei Diinya Savagindan sonra ise, giderek giiglenen ve arada teh-
ditkér bir davramg igine giren Sovyetler Birligi ile iligkilerini bir
ittifak i¢inde degerlendirmek durumunda kalmigtir. Dolayisiyla, Tiir-
kiye'nin bliytik kuzey komgusu ile ¢ok - taraflr diizenlemeler iginde T
ugragmasi, yeni bir olgu defildir.

Osmanh devletinin tran ile iligkileri slirekli problematik olmugtur.
Hele' 16 ner ylizyilin- bagindaki Caldiran Savagina, kadar, deviet
dogudan tehdit altinda kalmigtir. Bu savagin sonunda Dogu Anadolu
_yiiksekliklerinin Osmanli devletinin eline gegmesi, yani devletin do-
guda kolayhikla savunabilecefi dogal sinirlara kavugmeas: ile iligkiler
daha diizenli bir kaliba oturmugtur. 17 nei ylizylda iki dlke arasmn-
daki sinirin saptanmas: ve daha sonra da ¢ok az defrigiklife ug-
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ramasiyla iligkilerde bir rahatlama goriiliir. tki savag arast do-
‘nemde iligkiler dostane olmakta devam etmig ve 1956 tarihli Bag-
dat Pakti ile miittefik hale gelmiglerdir. Ancak, bu durum, iligkilerin

- ulusal gikarlarin tam bir uyum iginde oldugunu gostermemigtir.
Ciinkii, iran’in Bagdat Paktina katilmasim etkileyen asil unsur, bu
devletin Bat1 ve dzellikle A.B.D.'nden daha ¢ok ekonomik ve askeri
yardim almak istemesiydi. Sah’in, iran petroliiniin Tiirkiye iize-
rinden Akdeniz'e akitilmasim reddetmesi gibi davranmiglar: da dost-
¢a olmayan girigimler olarak degerlendirilmigtir. 1979 Humeyni
devrimi, Tiirkiye'de terorist eylemleri tahammiil simirlarinin dte-
sine taghign zamana rasgelmigtir. tki iilke arasindaki iligkiler g&-
riinfigte samimi olmakla birlikte, iran - Irak Savag, bu savagin
iginde barindirdig: tehlikeler ve bazi ayriltkgr giiglerin iran sim-
rindan sizmalari, iligkilerde belli bir kugku unsurunu da birligin-
de getirmektedir.

Irak, I inci Diinya Savaginm sonuna kadar Osmanh toprag: ola-
rak kalmigtir ve iki savag arasi dénemde, bélgenin mandater giicit
ingiltere ile Tiirkiye arasinda en énemli sorun Musul olmugtur. Mu-
sul sorununun, Tiirkiye'nin Szverisi ile Irak lehine ¢ozlime baglan-
mas1, Tiirkiye’nin énce ingiltere, sonra da Irak’la iligkilerinde be-
lirli bir rahatlamaya yol almigtir. 1958 devrimine kadar Tiirkiye
ile Irak'mn iligkilerinde 6nemli bir sorun cikmamig ve hatta iki iilke
Bagdat Paktrmin cercevesi icinde miittefik de olmuglardir. Ancak,
bu ittifak s6z konusu oldugu siirece, tipki iran'la iligkilerde

~ oldugu gibi, Irak’mn farklh nedenlerle Tiirkiye'ye yaklaghigl goz-
lemleniyor. Irak’in Bagdat Paktina girmesini saglayan, bol-
geye Sovyet tehdidinden c¢ok, béylesine bir pakt icinde Fi-
ligtin sorununun ¢oziimiinii saglamak ve bdylece Arap diin-
yasinda sivrilmek istegidir. Devrimden sonra Irak'in pakttan
ayrilmas1 ve yeni rejim ile Sovyetler Birligi arasmdaki iligkilerin
geligmesi, Tiirk - Irak iligkilerini ister istemez olumsuz yonde etki-
lemeye baglamigtir. Hele Irak’'m Sovyet silahlari almasi ve Arap
diinyas! icinde radikal gruba kaymas:, Tlirkiye'nin kugkularint uyan-
diricr nitelikte olmugtur. Ekonomik igbirliginin geligmesi ve iran -
Irak savaginda Tiirkiye'nin tam bir tarafsiz politika izlemesi ile
iki iilke arasindaki iligkiler olumlu ytnde geligmigse de, Tiirkiye’nin
-tran’la iligkilerinde ortaya ¢ikan sorunlar, aynen Irak'la iligkilerinde
de gecerlidir.

Trak gibi, Suriye de I inci Diinya Savagimn sonua kadar Os-
manli toprag idi. Fransa'min bilgede mandater devlet oldugu iki
savag arasi donemde ve daha sonra Suriye'nin bagimsizik do-
neminde, Tiirkiye ile tnce Fransa ve sonra Suriye arasimdaki ilighkt-
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. lerde rahatsizlik veren unsur tskenderun Sancag: sorunu olmugtur.
Bu sorunun, Musul'un aksine, Tiirkiye'nin lehine bir ¢bziime bag-
lanmas, Tirk - Irak iligkilerinin Tiirk - Suriye iligkilerinden daha
olurttlu bir ¢izgi iizerinde geligmesinde etkili olmugtur. II nei Diinya
Savagindan sonrs, gerek Suriye'nin iskenderun iizerindeki cogu
listii kapal1 istekleri ve gerekse Sovyet yanlis1 bir politika izlemesi,
zaman. zaman iki lilke arasinda siirtiigmelere yol agmigtir. Nagi,
Tiirkiye’nin Sovyetler Birligi ile sinir komsusu olmasi ve bu dev-
letin belirli dénemlerde tehdit edici bir davrantg icine girmesi Tiir-
kiye'yi Batih iilkelerle yakin bir igbirligi icine itmigse, Ortadogu’
daki fsrail varhfl ve bu devletin Batili devletlerce desteklenmesi
de Trak ile Suriye’yi Sovyefler Birligiyle yakin igbirligine itmigtir.
Genel sonug ise, bir yanda Tiirkiye ve 6te yanda Tiirkiye'nin Arap
komgular arasinda anlayig birlifine varilmasint engellemesidir. Do-
laywsiyla, Tirkiye IT nci Diinya Savagindan sonra, su ya da bu ne-
denle, giiney ve dogusundaki komgulariyla. tam bir anlayig birligini
kuramamg, tam bir giiven ortam: olusmamistir.

Tiirkiye ile Yunanistan'in iligkileri, Yunanistanin Osmanh dev-
letinden bagmmsizligim aldign 19 uncu yiizyiin baglarindan beri
zorluklaria karglagmighr. Clinkil, o tarihten sonra, bir yanda geng
ve dirik bir devletin «megali Idea» da anlatimini bulan geniglemeci
dig politikasiyla, gerilemekte olan bir imparatorluk siirekli catig-
maya baglamngtir. 1919 Mayisinda fzmir'in Yunanistan tarafindan
iggali ise, bardag tagiran son damla olmugtur. Tiirk insam, uzun
tarihi boyunca birgok savaga girmig, kiminde zafer kazanmig ve
kiminde de yenilmigtir. Dolaysiyla, 1 inci Diinya Savagindaki yenil-
gigini de aym diigiince kali iginde deferlendirmigtir. Ancak, bu
kez, kendisine yagayacafr bir alan hrakilmamas: ve hele savaga
girmemig bulynan ve Tiirklere karg1 zafer kazanmamg olan 100 yil
oncesinin teba ulusunun Anadolu’yu iggaline tahammiil edilememis- .
tir. Yunanistan'in yenilgisinden ve Lozan Antlagmasindan sonra
1950’lerin ortalarina kadar iki titkenin iyi iligkiler igine girdiklerini
gorilyoruz.

Igin aslina bakilirsa, bu iyi iligkilerin nedeni, iki iilkenin temel
ve uzun vadeli gikarlari arasinda bir uyumdan cok, IT neci Diinya
Savag1 oncesinde Mihver ve sonrasimda Sovyet tehdidinin sonucuydu.
Bu tehditler kargisinda iki iilkenin de iiye bulundugu Balkan An-
tanty, Truman Doktrini, NATO’ya tyelik, Balkan Pakfi ve Balkan
ittifaln gibi uluslararasi geligmeler ortaya ¢ikmigtir. Ancak, 1950
lerin ortalarina dogru, Yunanistan'in yakin bélgesel cikarlarina én-
celik vermesiyle, Tlirkiye'nin gitvenligini ve uluslararasi prestijini
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cok yakindan ilgilendiren Kibris sorunu ve ¢ok - yonlii Ege sorun-
lar1 ortaya cikmugtir. Hele, dig politikada son derece «goven» ve
«Tiirkiye kargiti» tutum takinan sosyalist PASOK partisinin ik-
tidar olmasindan sonra, yani 19807erde, iki iilke arasindaki iligki-
ler daha da bozulmugtur. '

1908 yilina kadar Osmanh toprag: olan Bulgaristan ile Tiirkiye
arasindaki iligkilerde II nci Diinya Savaginin sonuna kadar dnemii
bir anlagmazlik noktas1 ortaya gikmig degildir. Bu tarihe gelinceye

L I kadar, Bulgaristan’da yagayan Tiirk azinhif, iki {ilke arasinda ce-
sitli anlagmalara yol agmig ve Tiirklerin temel haklar giivence altina
alinmigtir, II nci Diinya Savagindan sonra Bulgaristan’da komiinist

i ' " yénetimin kurulmas: ve 1950 yilinda bu illkenin 200.000 civarinda
Tiirk'ii tehcir etmesi ile iligkilerde sorunlar ortaya qkmaya baglar.
Bulgaristan’in Vargova Paktina girmesiyle de, Tiirkiye, dikkatle
savunulacak sinirlara, Sovyetler'den bagka bir de Bulgaristan'mki-
ni de eklemek durumunda kalir. 1986 yilinda Bulgaristan’da yagayan
Tiirklere yapilan baskilar, iki iilke iligkilerini kbtii yénde etkiler.

Bu konuda sonug olarak guniar sdylenebilir: Tiirkiye'nin kom-
gularinn say: ve bilegimi, Tiirklerin «dost mu, diigman m1 T» imge-
sine sahip olmasimi hakli kilan bir unsur olarak ortada durmakta-
dur. Tiirkive, tiim tarihi boyunca, bu komgularmin hig olmazsa baz:-
Jart tarafindan saldiriya ugrama rigki ile kargt kargiya kalmanin
yaratthigl bir belirsizlikle ugragmak durumunda kalmigtir. Bunun
gonucu olarak, giivenligini saglamak igin cok gegitli ittifak diizen-
lemelerine girmis ve Bati’ya yonelik bir dig politika izlemigtir.

v 1118

- Tiirk dig politikasinin planlamip yiiriitiildiigi ortamin ikinei is-
tikrarsizhik ozelligi, Osmanli devletinin oldugu gibi, Tiirkiye’nin de
«iki cepheli» ve dolayisiyla «iki - statiikolu» bir devlet olmasidrr.

_ tki - cepheli- devlet olmasi, Osmanlh devletinin kurulug zay1f-
- iklarindan biridir ve bu ézellik yilahgina kadar da siirmigtiir. Os-
manh sultanlar batida, yani Avrupa’da kazandiklar: askeri zaferle-
rin siyasal ve ekonomik avantajlarim tam elde edemeden dogudan,
yani Asya'dan rahatsiz edilmigler ve bu kez dofuda sefere cilkmak
zorunda kalmiglardir. Tabii bunun tam tersi de olmustur. Zaten
Osmanh sultanlarinin seferlerine bu acidan bakarsak tipki bir saatin
pandiilii gibi, bir doguya bir batiya ybneldigini goriiriz. Belki de

i
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bu ytizden; Osmanlh devleti, giiciiniin en iist noktasmna vardigl za-
manlarda bile, «globaly ve diinya politikasinda «bagats bir devlet
olamamigtir. Bu konuda Osmanh devleti Almanya’ya benzetilebilir.
Bu devlet de iki kez «global» bir devlet olabilmek igin savaga girmig
(I inci ve II nei Diinya Savaglarm) donemin «global> devleti olan
Ingiltere’ye meydan okumus, ancak iki - cepheli devlet olmamn
dezavantaj1 yiiziinden bu statilye erigememigtir. flgine olan gudur
ki, Osmanh devleti, yikildig I inci Diinya Savasinda, bilyiik Slgiide
bu ozellifgi dolayisiyla birbirinden ¢ok uzak dort ayr cephede sa-
vagmak zorunda kalmigtir. Askerl yenilgisinin “nemli nedenlerin-
den biri bu olsa gerek.

Tiirkiye Cumhuriyeti de bu zayifhg: paylagmigtir. Osmanli dev-
letinden fark, geniglemeci bir deviet olmamas) ve tzelligi daha simirl
bir dlgekte devralmasidir. Ama, yine de, iki - cepheli bir devlet ol-
manm stkintilarimi ¢ekmemiy degildir. Gerek komgularinm say: ve
bilegimi ve gerekse iki - cepheli devlet olmast, Tiirkiye'yi snemli gii-
venlik sorunlar: ile karg kargiya birakmaktadir. Glivensizligi orta-
dan kaldirmak i¢in de askeri bakimdan giiclii olmak, doénem dénem
ittifaklar kurmak ya da ittifaklara girmek ve iki ayn cepheye ya
da iki ayn statiikoya dikkat etmek durumunda kalm1§t1r

Tiirkiye'nin dogu statiikosu, 800 yilhk bir tarihi glirec iginde
olugmug, yalniz askeri degil, siyasal, kiiltiirel ve hatta dini bir sta-
titkodur. 1928 yilindan beri liik bir devlet olan Tiirkiys, bu ko-
nuda igiglerine karmgilmasini dostca olmayan bir hareket olarak
degerlendirmektedir. Daha énce de deginildigi gibi, 1970'lerin son-
larima dogru devletin toprak butunlug’une yonelik terérist ve ay- ,
- riliker hareketlerin hizlanmagi ve bunlarin dogu ve gliney kom-
gularmizin topraklarinda iislenmig ve hatta bazilarinca kigkirtilmig
olmalari, Tiirkiyé'nin dogu statiikosundan endige duymasina yol
agmugtiy. Bu konuda son olarak su soylenebilir ki, Tiirkiye'nin, yuka-
ridaki anlatilanlarm igiginda, dogu dengesinin bozulmasmdan ka-
zanacag: hichir gey yoktur, tam aksine kaybedecegi cok geyler var-
dir. tran - Irak savaginin sona erdirilmesi konusundaki etkin tu-
tumunun nedenlerinden biri de bu olsa gerektir.

. Dogu statiikosundan farkhl olarak, Tiirkiye'nin Bati’daki sta-
tikosu yetmig yilik bir tarihi siireg iginde olugmugtur ve dogu-
dakinden gok daha hassastir. Bu statitkonun dayandifn temeller ise
- gunlardir: 1923 tarihli Lozan Barig Antlagmasi, 1936 tarihli Mont-
reux Sozlegmesi, II nci Diinya Savagim sona erdiren 1947 tarihli
Paris Bamg Antlagmalari, Bogazénii ve Dogu Ege adalarimin silah-
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tan armndirtlmig statiisii, 6 millik karasuyu, uluslararasi sulardan
serbestge yararlanma, heniiz cizilmemig bulunan kita sahanhgi ve
Kibrign gelecek statiisii. Goriilecegi gibi bati dengesi son derece
karmagik ve hassas temeller iizerine oturmaktadir ve Tiirk - Yunan .
iligkilerinin de gegirdigi evreler dikkate alinirsa, Tiirkive bu sta-
tiilkodaki degigikliklere karg: son derece hassastir.

Cok kisa bir bi¢imde ortaya konmak gerekirse, Tiirkiye'nin
dig politikasinin en énemli amaci, dogu ve batisindaki iki statiiko-
nun da korunmasidir. Bu statlikolarin bozulmasindan kaybedecegi
cok gey vardmr ve bozulmasi bilinmeyen tehilikeleri beraberinde ge-
_ tirebilir. Bu cerceve icinde Tiirkiye'nin anti - statiikocu, yani genig-
' lemeci bir dig politika izlemesi mantifa ve uluslararas: sistemin

genel igleyis kurallarina aykiridir.

v

Tirk dig politikasinda istikrarsizhga neden olmasi gereken
tigiineli bir unsur, Tiirkiye'nin ilging cografyasimin ortaya akardifn
cegitli baglantilanidir, Diinya haritas: hangi 6lciitle gizilmig olursa
olsun, Tiirkiye'nin kesin ve tartigmasiz bir yeri yoktur.

Diinya haritasin cografi olarak boldiiglimiizde, Tiirkiye'nin bir
Ortadogu iilkesi oldugu gériilir, ancak ilkenin Avrupa kitasinda
da toprag vardir. Ayrica, tarih boyunca Balkanlar'da etkin olmug
ve bolgeyi ilgilendiren hemen her uluslararasi toplantiya katilmisg,
ittifaklarina girmigtir. Bu bakimdan bir Balkan iilkesidir. tstelik,
genel olarak Akdeniz ve ézel olarak Dogu Akdeniz iilkesidir ve bu
bakimdan gerek Gilney Avrupa ve gerekse Kuzey Afrika iilkeleriyle
cegitli baglantilar- icine girmigtir. Tiirkiye, 4 yiizy1l boyunca Av-
rupa kitasimn tigte birini ytnetmiy ve Avrupa Ozekli diplomasiye
bu yiizden girmigtir. Osmanh yikilmaya bagladign donemlerde bile

 «Avrupa'mn hasta adamiy olarak adlandirilmigtir. Dolayisiyla, bir
Avrupa iilkesi sayilir ve siyasal tercihleri de bu cografi haglantiy:
giiclendirmektedir. Devletin toprakiarinin biiyiik bir bélimiiniin
«Kiiciik Asyas iizerinde bulunmast dolayisiyla da bir Asya iilkesi
sayilmalidir.

Diinya haritasinin siyasal olarak bdliinmesinde, Tiirkiye'yi, da-
ha cok Avrupa ile ittifak iligkisine girigmig ve Avrupa - Ozekli
diplomasi icine girmig olarak goriiyoruz. Belki de, Viyana'nmin do-
gusunda ekonomik kalkinmasimi gok - partili parlamenter bir sistem
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i¢ginde, yani Avrupa meodeli bir anlayigla gerceklegtirmek isteyen
ender iilkelerden biridir. Bu bakimdan, siyasal agidan bir Avrupa
{ilkesi olarak kabul edilmesi gerekir. Ancak, Tiirkiye Ortadogu si-
vagal sistemi icinde de bulunmaktadir. Bu bir siyasal tereih sorunu
- degildir. Ortadogu’da ortaya ¢ikan siyasal ve askeri geligmelerden
etkilenmektedir ve Miisliiman  iilke olarak bélge devletleriyle ta-
rihsel ve kiiltiirel baglar igindedir: Ama, bélge iilkelerinin ¢cogunun
aksine, bir Ugiincii Diinya lilkesi olmamasi, Tiirkiye'nin siyasal bag-
lantilarinin saptanmasinda kolaylagtiric: bir unsur olmamaktadir.
Biitlin bu soylenenlerin i;1ginda, Tiirkiye'nin Ortadogu bdlgesindeki
- yerinin ve roliiniin tam agik olmadigr gérilliiyor. '

Diinya haritasinin ekonomik olarak béliinmesinde de Tiirkiye’
nin kesin bir yeri olmadigini gorliyoruz. Ekonomik ighbirligi ve Kal-
kinma Orgiitii iiyeligi, Avrupa Ekonomik Topluluguna ortak iiye-
ligi ve bung tam {iye olarak katilma iradesi, giicli alt- yapisi ve
geligmis insan giicli ile daha ¢ok bir Avrupa ve Ortadogu’nun en
geligmiy {ilkesidir. Ancak, gayrisafi milli hasila ve adam bagina dii-
gen milli gelir agisindan bakarsak, geliymekte olan bir itlkedir. Son
zamanlarda olugan Giiney - Kuzey ayrimu agisindan bakarsak, Gii-
ney kutuplagmas diginda yer aldifn ve Kuzeye daha yakin bulun-
dugu anlagihyor,

Tiim bu baéflantl cegitliligi Tiirkiye i¢cin hem bir avantaj, ama
hem de dezavantaj olmaktadir. Hergeyden once, bu durum Tiir-
kiye’ye, her bolgenin faaliyetlerine katilma ve bundan dogacak mey-
veleri toplama avantajim saglamaktadir. Ayrica, ilgili her bilgede
etkin bir politika izleme olanagina da sahip bulunmaktadir. An-
cak, dte yandan, belirli bir bulamklik ve bblgelerdeki rolii konu-
sunda zaman zaman karigikik da- ortaya ¢ikmamig deg11d1r Or-
negin, onemli uluslararasi geligmelende, tam bir Ortadogu veya
Agya iilkesi gibi davranig modeli igine girmemektedir.

Tiirkiye'nin gegitli baglantilar konusunda sonug olarak gu sty- i
lenebilir: $imdiye kadar igaret edilen istikrarsizhk, degigiklik, ce-
ligki ve siirekli giivensizlik ortaminda, Tiirk dig politikasimin dal-
galanmalar ve temel tutarsizhiklara konu olmasi, nesnel kogullar ,
bakimindan birgok catigmanin igine girmesi, en azindan bélgede
igtikrarsizik unsuru olmasi gerekiyor. Ancak, igin aslma bakilirsa,
Tiirkiye, 70 yila yaklagan bagmmsiz gecmiginde, dig politikasinda
temel bir silreklilife sahiptir ve bolgede de en Snemli ve belki de
vegane istikrar unsurudur. Bu. celigkili durumun aciklanmasinda
“ile temel sorunun sorulmas: ve bunlara cevaplar aranmasi gerekir:
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Tirkiye, Ortadogu iilkeleri iginde neden Bati ile siirekli ittifak
bagr icine giren tek deviettir? Tiirk dig politikasinda gorillen sii-
rekliligin nedeni nedir? Tim olumsuz kogullara ragmen, Tiirkiye
bolgede neden bir istikrar ornegidir. Bu sorulara cevaplar aran-
mas1 bizi Tiirkiye'nin bagka ozelliklerine gotiirmektedir,

v

Tiirk dig politikasinda istikrar saglayan unsurlardan birincisi,
bu deviete kalan Osmanh mirasidir. 19 uncu yiizyil Osmanl re-
formlar iginde yetismig bulunan Osmanl sivil ve askeri bilrokrasisi,
tstanbul hiikiimeti ile baglarim kesip, lusal kurtulug savag iginde
ve sonrasinda Anadolu’ya gecmigti. Dolayisiyla, yeni Tiirkiye Cum-
huriyeti, ulus - devlet hayatina yeni baglayan oteki devletlerden
farkl olarak, cok sayida yetigmis ve deneyli yonetici kadroya sahip
olmugtu. Bunlar, Cumhuriyetin gerek i¢ ve gerekse dig politikada
kargilagtigr ilk zorluklarmn atlatilmasinda yardime: olmuglardi, Bir
bagka onemii miras, Tiirk yoneticilerinin sahip oldugu sorumliuluk
duygusudur. Uzun siire yabanci poyundurugu altinda yagamig olan
ve yeni bagimsizhfmi kazanan devletlerin cogunda, devletin yeni
yagantiginda ortaya ¢ikan tiim bozukluklarn sorumliulugu, yabanc
ybénetim ve miidahaleye baglanmigti. Bu durum, 'ilgili devletlerde,
bagimsmziik sonrasina da tagan bir sorumsuzluk aligkanhg: ya-
ratmigtir, Tiirkler ise, uiusal kurtulug savag sirasindaki ¢ok kisa
bir siire hesaba katilmazsa, bagkalar1 tarafindan yonetilmemisgler
ve bunu sona erdirmek icin galigmamiglardir. Kendi «evlerininy
efendisi olmuglar, bagka uluslar: yOnetmigler, ortaya ¢ikan sorun-
lar1 sakin ve pratik bir bigimde degerlendirmiglerdir. Cegitli dog-
ru ya da yanhg kararlar vermigler ve bu kararlarin sorumlulugu-
nu da iistlenmigledir. Bu durum, islam diinyas iginde yalmz Tiirk-
lerin, baz1 zorluklara ragmen, pariamenter demokrasiyi kurup siir-
diirmelerinde yardimer olmugtur, Bu durum, ayrica, Tiirkiye Cum-
huriyetinin pratik ve gergekei dig politikasi agiklayan unsurlar-

" dan biridir. Boyle bir dig politika ise, imparatorlugun olmasa bile,
yiizyillar siiren hiikiimran bagimsizhgin bir mirasidir.

VI

- Tiirk dig politikasinda istikrarh ve bahg(y niteligini agiklayan
unsurlardan ikincisi, Atatiirk’in mirasi ve ulusal kurtulug savaginn
ayina ozellikleridir, istisnasiz tiim Tiirk hiikiimetleri programlarmda
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Atatiirk ilkelerine uygun bir dig politika izleyeceklerini ifade et-
miglerdir ve etmektedirler. Dolayisiyla, bunu, Tiirk dig politikasim
etklleyen onemli bir unsur olarak kabul etmek gerekir.

Mirasin en 6nemlisi, Atatiirk’iin Avrupa-modeli bir ulus-devletm
kurulmas: yolundaki diigiince ve ¢abalardir. Avrupa’nin giicli ulus-
culuk akimi 19 uncu yiizyithn sonu ile 20 nei yiizyilin haglarinda
Dogu Avrupa ile Balkanlara geldiginde, imparatorlugun Tiirk ol-
mayan niifusu, Avrupa devletlerinin de destegiyle bagmmsizlikla-
1 kazamp ulus - devletlerini kurmuglards. Bu hak, imparatoriu-
gun bagak o6gesi olan Tiirklerden esirgenmekteydi. Yani, bir ba-
kima agacin givdesi sakat birakilmak isteniyordu. Igte, Sevr bu
sakathgin Batihh devletler tarafindan somiiriisi, Lozan ise sakat-
liin ortadan kaldirilmasidir. Dolayisiyla, Tiirk ulusal kurtulug sa-
vaginin - aywricr Ozelligi, miicadelenin, ilerde belirli bir uyuma va-
racak benzer yamdaki «molekiilleriny catigmasi big¢iminde ortaya
¢tkmagidir. Bu ise, Tiirk dig politikasimin Batr'ya ybnelik dzelligini
‘ve istikrarim acgiklayan unsurlarmm baginda gelmekbedlr Tiirkiye
uzmam Amerikal bilim adam Rederick Davison, Tiirk dig politika-
sinin bu dzelligini goyle agiklamaktadir:

«Tiirkiye, 1918’de yenik uluslar arasinda ve bir iki yil
iginde kendi aleyhine verilen karar1 degistirip yeni bir
barig antlagmasi icin Itilaf devletleriyle esit statiide
goriigmelere girigen tek devlettir.. Kendilerine olumlu
bir uluslararasi ortam yaratmaya yinelik Tiirk miicade-
lesi, yabahci denetimi bagariyla iizerinden atan Miis-
liiman halklar arasinda bile tektir».

" Yazarin bu gozlemi, bizi Atatiirk'iin mirasinin ikincisine, yani
«yurtta barig, diinyada barig» ilkesinin Tiirk politikasmin her ala-
ninda uygulanmasina getirmektedir. Bu politikaya dayanan dig po-
litika Tiirkiye'yve olumlu bir uluslararas: atmosfer yaratmigtir. Mus-
tafa Kemal daha ulusal kurtulug savagi sirasinda sunlar séylemek- _ .
tedir: «Bir kere daha tiim diinyaya ifade etmek isteriz ki, biz ulus-
lararasi hukuk ve kuruluglarla uyumlu bir bigimde yaga,ma,k isteyen
uygar bir toplumuzs.. .

. - Mustafa Kemal ulusal kurtulug sa.va.sma i temel ilke ile bag-
ladi: bagimsizhk, esitlik ve ulusal sinirlarin taminmast. Bunlan elde
etmek i¢in savag agmak zorunlu hale gelmigti. Mustafa Kemal gun-
lan séylemiyor muydu?: «Savag kacimilmaz ve hayati olmalidir.
Bir ulusun hayat: stz konusu olmadikea savag bir sugturs. Ancak,
savagirken bile bolgede barig ve istikrarin korunmas: ve gelecek

\
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Tiirk devleti i¢in olumlu bir uluslararasi atmosfer yaratabilmek igin
her zaman barig goriigmelerine kapiyr actk tutmugtur. Tilrkiye Cum-
huriyeti kurulduktan sonra, bu anlayiga baglanan devlet, barigg
bir politika izlemigtir. Biyle bir politikanin 1srarli bir bigimde uy-
gulanmas1 ise, yeni Tiirkiye Cumhuriyefine olumlu bir uluslararasi
atmosfer yaratmigtir. Bu, yeni bagimsizhifin kazanan iilkelerde gok
ender rastlanan bir olgudur, Tiirkiye'yi yoneten kadronun statii-
kodan duyduklar:i doyumun firiiniidiir. Ortadogu uzmani Amerikal
bilim adam: Lenczowski bu konuda sunlarm yazmaktadir:

«Tiirkiye, dev bir Rusya ile ortak simira sahip 16 mil-
yonluk bir iilke idi ve Akdeniz’e egemen olan biiyik
denizci devletlerin etkilerine de agikir.. Belki de Ke-
mal’in ve onun izinde yiiriiyenlerin en biiyiik degeri bu -
simirlamalart acitkea anlamalam ve buna uygun olarak
ihmh ve gercekei bir dig politika izlemeleriydi».

" Tiirkiye, boyle bir dig politikanin sonucu olarak, «Megali Ideas’
nin sonunda Anadolu topraklarina gomiildiigii varsayimindan ha-
reketle, Yunanistan'la iligkilerini siirekli dostluk temeli iizerine kur-
maya Ozel bir 6nem vermig, Balkan iilkeleriyle zaten var olan iyi
iligkilerini daha da geligtirmig, kendisini batidan tehdit eden ital-
ya'yla bile olumlu iligkiler kurmusg, Sovyetler Birligi ile destlugunu
giiclendirmig, ingiltere ve Fransa ile bozuk olan iligkilerini kisa si-
rede normallegtirmigtir. Bu arada, Milletler Cemiyetine girerek, sa-
vagl yasaklayan Briand - Kellogg paktini ilk imzalayan devletlerden -
olmugtur, Kisaca, dénemin barig ve giivenlikle ilgili hemen hemen
tiim fasliyetlerine katilmigtir.

Atatiirk’iin bu konuda li¢iincii mirasi, «gagdag uygarliks an-
laysgidir. Anlayigina gbre, emperyalizme kargi miicadele, cagdag
uygarhkla baglarin kesilmesi anlamina gelmemektedir. igte, yeni
devletin bu yolda miicadelesi Tiirkiye'nin Avrupa ile iligkilerinin
geligmesinde etkili olmugtur. Tiirk ulusal kurtulug milcadelesi Av-
rupa deferler sistemine kargt degildir. Atatiirk’e gore Osmanl: dev- .
letinin gokugu Baty ile baglarin kesildigi anda baglamaktadir ve bu
hatanin tekrarlanmamasimi miras olarak birakmigtir. Biitiin bu
diigiinceler ve ulusal kurtulug savaginin kendine ozgii dzellikleri,
Tiirkiye'yi eski Asya - Arap kiiltiir ve gelenek alanimdan cikarip,
Batilllagmig modern bir ulus - devlet yaratma yolundaki c¢abann
temellerini olugturur. Bu da, Tirkiye’nin istikrarl, bariggl ve Baf’
ya yonelik dig politikasinin énemli nedenlerinden biridir,
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VI

Tiirkiye'nin izledigi politikanin niteligini belirleyen unsurlar-
dan biri de, «uluslararas: sistemde statii sinflandirmasi» baghg: al-
tinda toplanabilir. Tiirkiye'nin stratejik onemi lizerinde gerek Tiir-
kiye ve gerekse bagka iilkelerde ¢ok durulmugtur ve bu konudaki
temel oOzellikleri iyi bilinmhektedir. Ancak, bunlar kadar dnem ve-
rilmeyen ve Tirk dig politikasimi etkileyen, stratejik konumla da
ilgili bagka ozellikler de vardir, :

Bunlardan biri, Anadolu yarnmadasmun kendine dzgii ozellikle-
ridir. . Anadolu yarimadasi dogu - batr dogrultusunda uzanan tek
onemli yarumadadir ve fi¢ kita arasindaki gecig noktasindadir. Bii-
yiik oleiide bu ylizden, tarih boyunca hemen hemen her yinden ge-
len istila hareketlerine konu olmugtur. Bunun dogal bir sonuecu,
yarimada iizerinde kurulan devletlerin hemen hepsinin bagimsiz-
hk ve toprak blitiinliikleri konularinda giivensizlik duygusu ile karg
kargiya bulunmug olmalaridir. Fiziksel olarak Anadolu’nun bilinen
bu dzelliklerinin yam sira, yarimada Avrupa'nin fiziksel bir pargasi
sayilabilir. Anadolu, Avrasya kita kiitlesinden cikip Akdeniz’e dog-
ru uzanan dért yarimadadan biridir (tberik, ttalyan, Grek ve Ana-
dolu yammadalarl), Tipk tteki yarimadalar gibi, kita ile baglant:
-noktalar daghkfir ve bu sitrekli ve rahat etkilegimi engeller. Yine
tipki iberik yarimmadas1 gibi, ortas: kuru ve genig bir plito gorii-
niimiindedir ve kuzayi ile glineyi siradaglaria cevrilidir. Yarimada
ancak batiya dogru, korunmali, iliman kiy kentlerine ve bereketli
vadilere dogru algalir. Dolayisiyla, yarimadanin yiizii batiya yo-
neliktir ve tarih boyunca bafiyla siki1 ticari, ekonomik, siyasal ve
hatta killtiirel iligkiler kurulmasi icin son derece uygundur. Bu
yiizden, yarimada {izerinde kurulan devletlerin ¢ogunlugu bu konu-
larda dogudan cok bati ile jligkiler biitiinii icine girmiglerdir. Tiir-
kiye de bunun istisnasi degildir.

Tiirkiye Cumhuriyeti, bir¢gok bakimdan bolgesel ¢ikarlar1 agir b
basan bolgesel bir devlet olarak kabul edilebilir. Ancak, ‘son derece '
stratejik suyollarindan biri olan Tiirk Bogazlarmmn egemen gilicii
olarak, Tiirkiye global geligmeleri etkileyebilecek ve global geligme- -
lerden etkilenebilecek bir devlet durumuna yiikselmektedir. Dola-
yisyla, Tiirkiye yalniz bir bolgesel devlet degildir ve uluslararas:
sistemde agirhfa sahiptir. Bu ozellikten dofan sonug ise, Tiirkiye’
nin ihtiyatls ve dikkatli b1r dig- politika izlemek durumunda kalmas:
olsa gerektir, :
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Emperyalizmin sonras: topluluklar arasinda Tiirklerin en ba-
garih olduklar1 nokfa, diinyadaki yeni rollerine kendilerini inan-
dirmalart ve uydurmalaridir. Tiirk devlet adamlar, {ilkelerini
«orta biiyiiklikte devlet» durumuna uydurmuglar ve dig politikasim
da buna gore ayarlamay: bilmiglerdir. Bunun onemli bir nedeni,
Osmanh devletinin yikligindaki geligkili gibi goriinen iki ayr1 de-
gerdir. Bir yanda, Osmanh devletinin yikilmasi, belirli bir siireg
iginde, son derece yavag olmug ve her gerileme adiminda miicadele
verilmigtir. Ote yanda, imparatorlugun nihal yikihigi son derece.
kesin ve aciktir. 6teki imparatorluklar ¢ok kisa bir siire icinde ve
biraz da bulamk bir bigimde yikilmiglardir. Bunun sonucu olarak,
‘ikinei tip imparatorluklarin yikilmas: sonucu ortaya ¢ikan bagim-
q1z devletler uluslararas: sistemde yeni rollerini hemen benimseye-
mediler. Ote yandan, yiizyillar siiren bir miicadele ve I inci Dinya
Savagimn sonunda Osmanli devletinin agik ve kesin bir bigimde
yikilmasi, Tiirklerin yeni rollerine uyum saglamalarinda yardimet
olmugtur, Bu &6zelligin dig politika alanma yansimasi, tedbirli ve
istikrarli tutumdur. '

trstelik, baz1 Batih ve dig politikay1 istatistiksel goziimlemeye
tabi tutan bilim adamlari, uluslararas: sistemde ¢total» ve «merkezi»
devletler arasinda ayrim yapmaktadirlar, Sistemin tiim iiyeleri,
gilic ve biyiikliklerine bakimaksizin total sistemin tiyesi olarak
kabul edilirken, uzun siireden beri Avrupa - dzekli diplomasiye etkin
olarak katilan devletler merkezi sisteme alinmaktadir. Sayilar: on
kadar olan bu sistem iginde Tiirkiye de bulunmaktadir. Bu sinif-
landirmay1 yapan bilim adamlari, merkezi devletler kategorigine
girenlerin dig politikalarinda belirli diizenlilikler bulmaktadirlar.
Bunlar, daha cok ittifaklara katilmaktadirlar, ittifaklarda daha
uzun siireler kalmaktadirlar. Kurduklar: kiimeler daha uzun omiir-
1ii olmakta ve hiikiimet degigiklikleri dig politikada snemli degigik-
liklere yol acmamaktadir. Bunlar ayrica maddi yeteneklerinin ¢ok iis-
, tlinde etki ve sayginliga sship olabilmektedirler ve gogu iki - ku-
tuplu diinyada kutuplardan birine girmektedir. Tilrk dig politikas:
da bu bzellikleri aksettirmektedir.

A" 11

Tiirkiye Cumhuriyetinin ekonomik geligmeleri de izlenen dig
politikanin istikrar ve Batr'ya yonelik niteligini etkilemigtir. Tiir-
kive Cumhuriyetinin ilk yillarinda, ekonomi anlayig olarak ozel
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tegebbiisgiilligiin agir bastifi soylenebilir. Cumhuriyetin ilk yilla-
rinda g¢ikarlian yabanc: sermaye yasalar: gok liberal niteliktedir.

- Ancak, gerek, gikarilan bu yasalarin yeterli yabanci sermaye gekme-
mesi ve gerekse 1929 - 80 diinya elkonomik bunalim liberal ekonomi
anlayiginin bir kenara biralalmas: ve devletgiligin agir basmasi so-
nucunu dogurmugtur. Tiirkiye, IT neci Diinya Savaginda savag - dis1
kalmasinin yarattigi avantajla, savag sonras dénemine kiigiimsen-
meyecek bir doviz ve altin stoku ile girmigtir. Ancak, ekonomideki
bu olgu, saghkh bir ekonomik kalkinmanin ve yapmin iiriinti de-
&ildi. Savag dolayisiyla, ithalata konan simirlamalar, Tiirk ihrac
mallar: fiyatlarimn savag dolayismiyla yiikselmesi ve hallan yine
savag dolayisiyla iistlendigi fedakarhiklar bu sonucu etkilemistir. .
Ancak, savagtan sonra ortaya ¢ikan genel diinya konjonktiirii, Tiir- -, :
kiye'nin avantajini ortadan kaldirmigtir. Ustelik, savagin hiz ve
yipraticiify kargisinda modern bir ordunun kurulmas: geregi, savag
sonunda barlg ekonomisine gegigin zorluklari, biiyiik alt- yapr yati-
rimlarimn gergeklegtirilmeye baglanmas ve cok - partili demok-
ratik hayata girigte partilerin segilebilmek ve secildikten sonra ik-
tidarda kalabilmek i¢in verdikleri stzlerle ekonomik kalkinmanin
demokratik rejimin yagama gansimi artiracag yolundaki inang, Tiir-
kiye'yi onemli ekonomik sikintilar icine sokmugtur. Bunlarin ger-
¢eklegtirilmesi iginse, Tiirk ydneticileri Batilh iilkelerden kredi sag-
lama ve uluslararasi bor¢glanmaya girmekten bagka bir secenek bu-
lamamglardir. Ozellikle IT nei Diinya Savagi sonrasinda uluslararas
finans kaynaklar: gogunlukla Bati'da bulunmaktaydi. Bu durum da,
Tiirkiye'nin Bati baglantisin1 agiklayan unsurlardan biridir ve hala
Tiirk dig politikasim etklleyen bir unsur olma ozelligini korumak
tadir.

; ' IX

Sonug olarak gunlar soylenebilir: Tiirkiye, Asya ve Afrika ki-
talarinda ekonomik kalkinmasim gok - partili parlamenter sistem
iginde gerceklegtirmek isteyen ender iilkelerden biridir. Bunun da
kolay bir ig oldugu sdylenemez. Bati Avrupa iilkeleri, bugiinkii
ekonomik kalkinma diizeylerine ve siyasal olgunluklaring en az
200 yillhik bir siire iginde ve biiyiik sikantilar ve biiyiik patlamalaria
vermiglardir. Geng . Tirkiye Cumhuriyeti, onlarin vardiklar: nok-
taya 66 yi1l gibi goreli olarek kisa bir silrede varmak yolunda caba
gostermigtir ve gostermektedir. Dolayisiyla daha hizhi hareket et-

- mek zorundadir. Bu siirec icinde bazi aksaklik ve duraksamalarn o
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olmasi, genig bir tarihsel perspektif i¢inde degerlendirildiginde,
dogaldir. Amaci, Avrupa uluslar toplulugu iginde, demokratik bir
ulus - devlet olarak varhigim siirdiirmektir, Ekonomik kalkinmasim
yine bu sistem icinde gerceklegtirmek -istemektedir. Bunun igin,
istikrarl, bariger bir dig politika izlemekte ve Onceligi Batr'ya ver-
mektedir. Bu sunugta anlatilan ozellikler hem boyle bir dig politika
anlayigini 6n plana ¢ikarmakta ve hem de amacina varmasini ko-
laylagtirmaktadur. '
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IKINCt OTURUM

OTURUM BASKANI : Prof, Dr. AHMET MUMCU (Ankara, Uni-
versutem Hukuk Fakiiltesi)

BASKAN — Degerli d1nleyen1er1m sempozyumun dgleden son-
ra oturumunu agiyorum.

Ogleden sonra oturumunda, programda da gordiigliniiz iizere,
«Milli Egemenlik ve Barig» konusunda b degerli arkadagumz bir
panel yapacaklar. ik énce, bu arkadaglarimi, Sayin Prof. Dr, Miim-
taz Soysal, Sayin Prof. Dr. Tiirkkaya Atasv, Sayin Prof, Dr, Hii-
seyin Pazarcl, Saym Doc¢. Dr. Ersin Onulduran ve Saym Dog. Dr.
Hagsan Koéni'yi yanimma ¢agiriyorum.

" Bugiin égleden. sonra toplantisinda, sayin arkadaglarimin su ko-
nular iizerinde konugacaklarini 8grenmig bulunuyorum: Saym Dog.
Dr. Ersin Onulduran «Barig Kavraminin Geligmesi ve Mjlli Ege-
menlik ile Olan ilgisisnden stz edecek, daha sonra Sayin Hiiseyin
Pazarc: «Uluslararas: Barigin Hukuk Yolu ile Kurulmasi ve Ko-
runmasinda Ulusal Egemenligin Yeri» konusunda agiklamalarda
bulunacak; barigt kurduktan sonra; bariga karsi olan cereyaniarla
iki degerli arkadagimiz ufragacak ve Sayin Atadv «Uluslararas
Terér ve Barig konusunu, Saymn Kéni de «Uluslararasi Terbrizmin
‘Diinya Diizenini Etkilemesi» konusunda bizi aydinlatacaklar, son
olarak konugacak olan Sayin Miimtaz Soysal da «i¢ Barigin Kurul-
mas1 Konusundan Hareket Ederek, Kibms'ta Kalier Bir Bangin
Nasit-Kurulabilecegis konusundakl goriiglerini agiklayacak.

Konugmac1 arkadaglarmm sizleri en fazla 15 dakika isgal ede-
cekler; biitiin konugmalar bittikten sonra, isteyen dinleyicilerimiz,
dogrudan dogruya konularls ilgili olmak koguluyla, sorular: varsa
bana salonda gorevli olan arkadaglar marifeti ile sorularim yazih
olarak gonderecekler ve bu sorularn iginden, cevaplandiriiabilmesi
zaman bakimindan miimkiin olanlar: ben arkadaglarima styleye-
cefim ve onlar kiza hir gekﬂde cevaplandirmaya gahga.caklar

Saymn konugmacllan sirastyla kiirsiiye davet etmeden énce, Tiir-

. kiye Biiyitkk Millet Meclisi Bagkanlik Divaninin konukseverligine ve

dzellikle geng arkadaglarmmizi agirlamada gosterdigi nezakete ve
ilgiye bir hoca olarak tegekkiir ederim.

- Simdi, Sayin Ersin Onulduran arkadaglmm kiirstiye davet edi-
yorum.
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" ULUSLARARASI BARIS {1DEAL{ VE MiLL? EGEMENLIK

rDog. Dr. Ersin Onuiduran
Ankara tniversitesi
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi

Deferli Ogretim tiyeleri, Kiymetli Davetliler, Sevgili 'Gengler,

Modern milletlerin uzun zamandan beri ulagmaya g¢aligtiklar
baris ideali, 1986 yilinda, yine bu idealin gerceklegtirilmesi ugrun- -
da atilan en oneml adimlardan biri olan Birlegmig Milletler Or-
giitli tarafindan bu yiiin «Barig Yili» olarak jlam ile yeni bhir
snem kazanmigtir. Burada sizlere, insanhgin tarih boyunca erig-
meye caligtign bir ideal olan barig kavraminin geligmesini anlatfiktan -
sonra, bu kavramin milli egemenlik fikri ile olan iligkisi iizerinde
. durmak istiyorum.

Barig fikrinin gecmigi orgiitlenmig insan topluluklarimmn or-
taya ciktigr itk caglara kadar gider. Bu ilk dénemlerde bariy, da-
ha ¢ok kigisel bir olgu olarak kalmig, uluslararasi bir kavram ha-
line gelmemisti. Ciinkii, rénesans déneminden, yani 15 inci ve 16 na
ylizyillardan once, gercek anlamda uluslararas: iligkilerden bah-
setmek imkansizdir. Her ne kadar eski Yunanda ve daha sonra
Roma imparatorlugu devrinde gehir - devletgikler veya prensiikler
var idiyse de, millet fikri ve hele milli egemenlik fikri heniiz ge-
lismedigi icin milletleraras barigtan bu caglarda bahsetmek miim-
kiin degildir. Orta caglarda ise, barig ile savag arasinda pek kesin
olmayan bir stnir vardi. Gogu kere govalyelerin veya derebeylerinin
cegitli sebeplerle verdikleri giinliik kararlarla bazi giinler barg, |

. baz giinler catigma icinde gegiyordu.

~ Burada izninizle konuya agiklik getirmek i¢in siyaset bilmi
agisindan barig teriminin anlam iizerinde bir nebze durmak isti-
“ yorum. iki devlet arasindaki iligkilerde catigmanmin olmadif1 bir
durumda iki degisik iligki bigimi var olabilir. Bunlardan birineisi,
biigiik insan gruplar: yani ordular arasinda organize bir giddetin
olmadig durumdur Burada giddet unsuru yoktur ama, cegitli alan-
larda gatlgma durumu vardir. Mesela bugiiniin diinyasinda Amerika
Birlesik Devletleri ile Sovyetler Birligi ‘arasindaki durum gibi. Bu
duruma, ’ '
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Olumsuz barig hali denir. Olumsuz barig durumunda iki iilke
arasindaki iligki en gok savagmadan birlikte yagama hah diye ta-
nimlanabilir,

Catigmasiz iligkilerin oldugu ikinei bigim ise olumlu barig veya
pozitif barg hali diye adlandirabilecefimiz durumdur. Burada gid-
det ve catigma olmadifr gibi, igbirligi ve kargihkh yvardimlagma
g6z konusudur. Boyle bir durumda, olumlu harig yaganan bir din-
yada, milletler, kendi geligme ve refahlarm: iligkide bulunduklar:
diger milletlerin kalkinmasinda ve saadetinde ararlar.

_ Igte modern ¢agda insanlarn aradiklar: ve ulagmaya caligtik-
lan ‘barlg, bu olumlu barig halidir.

Uluslararas: iligkilerde savag hali ile barig hali arasmda kesin
bir ayirimin ortaya ¢ikmasi 17 nci yiizyilda otuz yil savaglarinin
sona ermesi donemine isabet eder. Bu dénemde devletleri yéne-
tenler olmaga, hile, entellektiieller ve hukukeular artik savag ve
barg arasinda kavramsal bir ayirim yvapmaya. bagladilar. Devlet-
ler hukukunun babas1 sayilan Hollandah hukuk¢u Hugo Grotius,
1625 yilinda yazdigi De Jure Belli ac Pacis (Savas ve Barig Hukuku)
adlt eserinde savag ve barig durumlarm birbirinden kesin: cizgi-
lerle ayirmig ve bunlarin kurallarim koymugtur., Devletleri yone-
tenler bu geligen barig teorisinin gereklerini ancak 19 uncu yiiz-

- yildan itibaren tamimaya baglamiglardir, Boyle hukuki kurallarin
pratik hayata sksetmesi belki uzun bir zaman almigtir ama, in-
sanlar arasinda barig ¢aligmalarinin tohumlar yegermekte gecikme-
migtir. Ondokuzuncu yiizyildan itibaren diinyada barigi gercekles-
tirmek i¢in organize gayretler sarfedilmeye baglanmigt1, 1816 yi-
linda toplanan Viyana Kongres1 Napolyon'un alt {ist ettigi Avrupa
dengesini yeniden kurmak, demokratik olmasa da, bariger bir duzenl
saglamak amacini giidecektir. :

- Ondokuzuneu yiizyil boyunca gehgen demokra31 ruhu da barig
fikrinin geligmesine yardime: olmugtur. Artik yavag yavag tlilke-
lerin politikalarim otoriter liderler yerine halkin kendisi, milli irade-
nin temsileileri araciliiyla, yani. parlamentolar aracihfyla tayin
etmeye baglayinca daha harigg bir diinyada yaganacag - diigiiniiltir
olmugtu, 1889 yilinda Parlamentolararasi Birligin “Jkurulmasi, za-
maninda barig igin atllan en onemh admmlardan biri olarak telakki
edilmigti. '

Béylece evrensel barigt arayanlar milletlerarasi siyasal brg'ﬁt-
lenme yoluyla bu ideale ulagilabilecegi fikrinden yola qikarak so-
nunda 1918 yilinda Milletler Cemiyetini kurmuglardi. Milletler Ce-
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miyetinin kurulmasindan kisa bir siire sonra, 1921 ylinda, Ulus-
lararasi Daimi Adalet divani faaliyete ge¢mig ve bu divan Bir-
lesmig Milletler Tegkilatinin kurularak c¢aligmaya baglamasina ka-
dar gorevini ifa etmigtir. Birlegmig Milletler cergevesi iginde ise
giiniimiizde de var olan uluslararasi Adalet Divam bu ilk divanin
yerine gegmigtir.

. Bu manzara icinde kristallegmeye baglayan bir inang, milli
egemenligin, ‘yerlegmesi ve yiicelmesi i¢in iki kardegi ile kolkola
ilerlemesinin gerekli oldugu idi. Bunlardan biri barig, digeri de adalet
kavramlariydr. igte biiyiik Atatiirk'in yurtta bang diinyada barig
prensibi hem i¢ barigi, yani hukukun iistﬁﬁlﬁﬁ’iinﬁ; hem de ulus-
lararas1 barigi vurgulayarak yeni Tiirk devletinin de egemen ve
barigsever oldugunu bir kere dsha vurgulamig ve yukarida bah-
settifim adalet ve barig kavramlarim birlegtirmigtir.

Baz1 diigliniirler milli egemenligin en kat: yorumunun yapil-
i1 durumlarda milletleraras: barig galigmalarim sekteye ugratan
bir ozellige sahip oldufunu soylemiglerdir. Fakat modern gagda
bireok uluslararasi orgiitte devletler egemenliklerinden feragat et-
meksizin kendi gikarlarinin saglanmasi amaciyla ulusal egemenligi
daha esnek bir bicimde yorumluyorlar. Mesela uluslararasi tag-
macilify miimkiin kilabilmek ig¢in geligen karasulari ve hava saha-
sindan zararsiz gegis hakki kavrami buna bir drnektir. Yine bir-
¢ok devlette goriilen, bazi gartlar yerine getirildikten sonra iilke
vatandaglarimn uluslararasi mahkemelere bagvurabilmeleri hakk
devletlerin egemenlik anlayiglarimin uygulamalar bulabildigine bir
bagka ornektir.

Sayin davetliler, bir devletin kendine giiveni arttik¢a, milli ege-
menlik kok salarak kuvvetlendikce, o devletin i¢ saiklerle savagcl
bir siyaset izlemesi ihtimali azalir.

Geng Tiirkiye Cumhuriyeti, Anadolu’da 900 yila varan Tiirk
, varhginin milletin egemenligine dayanan ilk devletidir. Bu devlet
' kuruldugn giinden bu yana gegen 62 yil 5 ay 25 glindiir. (24.4.1986
- tarihi itibariyle) barig i¢inde yagamaktadir. Tiirkiye Cumhuriyeti-
nin hi¢ kimsenin topraginda gozii yoktur. Tiirkiye Cumhuriyeti-
b nin devletler hukukunun kurallar: gercevesinde kendi vataninda bir-
lik ve huzur icinde yagamask istemektedir. Ancak barigseverlik tes-
limiyetcilik demek degildir. igte bu nedenle giiclii ve iyi donatilmig
bir ordu Tiirk barigseverliginin de garantisidir. Biitiin iimidim wve
dilegim, Tiirkive Cumhuriyetinin gegmigte oldugu gibi gelecekte de
milletin egemenligine dayanan bagimsiz ve barigsever bir devlet

olarak hayatin devam ettirmesidir.
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ULUSAL EGEMENL{K VE ULUSLARARASI BARISIN
HUKUK YOLUYLA KURULMASI VE
KORUNMASI SORUNU

Prof. Dr. Hiiseyin Pazarer
Ankara Universitesi
. Siyvasal Bilgiler Fakiiltesi

Sayin milletvekilleri ve degerli davetliler,

T.B.M.M.nin «Milli Egemenlik ve Barig» adli panelinde soz
almam istendifi zaman, bir uluslararas: hukuk uzmam olarak ulus-
lararas: bargin hukuk yoluyla kurulmas: ve korunmas: konusunda
ulusal egemenligin roliinii incelemenin uygun olacagim diigiindiim,
Ancak, ulusal egemenlik kavramimin biitlin Sgeleriyle uluslararas:
bariga etkisinin ele alinmasimin biiyiikligii ve zorlugu kargsisimda,
T.B.M.M. kiirgiistinden sizlere ulusal egemenligimizin en yetkili tem-
sileisi olan Meclisimizin bu konudaki roliiniin ne olabilecegine iligkin
baz1 gozlemlerimi sunmakla yetinmeyi dogru buldum,

Konumuzun ilk béliimii uluslararas: barigin hukuk yoluyla ku-
rulmasi ve korunmasi ile ilgili olduguna gére, sizlere kisaca once
genel olarak bir hukuk diizeninin sonra da uluslararas hukuk dii-
zeninin ozelliklerinden s5z etmem yerinde olacaktir.

Toplumsal bir kurum olarak hukukun amaci iligkilerini yonet-
tigi kigilerin belirli bir diizen i¢inde varhklarim siirdiirmelerini sag-
lamaktir. Bagka bir deyigle, hukuk belirli bir diizenin kurulmast
ve korunmast demektir. Boyle bir hukuk diizeninin dzellikleri iki
temel 6ge tarafindan belirlenmektedir. Bunlardan birineisi, teknik '
“diizeyde bu diizenin kurallarinin olugturulmas:i ve bunlara uyul-
masimn saglanmas ile ilgilidir. Bu da en bagta yasa-koyuculuk go-
revinin yerine getirilmesini igerdigi gibi, ayrica, bu yasalara uyul- P
masini denetleyen ve uymayanlara kargt yaptirim uygulanmasina
karar veren yarg ile yaptirimlar: uygulayan bir mekanizmanin var-
hifini gerektirmektedir. Her hukuk diizeni bu teknik diizenlemeyi
iligkilerini yonettigi toplumun yapisina gbre gergeklegtirmek zo-
rundadir. Bir hukuk diizenini belirleyen ikinei tge ise, siyasal ter-
cihlere ve degerlendirmelere bagh bulunan bu dilzenin temel kabul
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ettigi ilkeler ve amaglar olmaktadir. Bir devlet gercevesinde or-
giitlenen ulusal hukuk diizenleri bu ilke ve amaglarm, toplumlari-
nn c¢egitli szelliklerini ve deger yargilarim géz éniinde tutarak
saptamak zorundadir. Bir ulusal hukuk diizeni bu temel amaglarim
saptarken toplumunun gergeklerini ne kadar-dogru degerlendirirse
o kadar bagarih olacaktir.

Ayni veriler insanligin tiimiiniin olugturdi.lé-u uluslararas: toplum
ve onun belirli bir diizen iginde varhfim siirdlirmesini saglamaya
¢aligan uluslararasi hukuk igin de gegerlidir. (1) Birinci dge ger-
cevesinde, uluslararasi hukukun teknik diizeyde uluslararas toplu- -
mun sahip olacagl mekanizmalar diizenlemesine gelince, hepimizin
bildigi gibi, uluslararas: hukuk diizeni i¢ hukuk diizenlerinden fark-
I hir oérgiitlenmeye gitmek zorunda kalmgtir. Zira, ulusal hukuk
diizeninin kurulmasinda Devlet cercevesinde olugan tek bir otorite
bittiin bu mekanizmay1 olugturmaya ve caligtirmaya yeterli iken,
uluslararas: hukukun bu mekanizmas1 Devletlerin ortak iradesi so-
nucu kurulabilmektedir. Ciinkii bugiin uluslararasi hukuk kural-
larinin saglayacag ulusiararasi diizenin temelini Devletlerin egit
egemenligi olugturmaktadir. Boylece, Devletlerin ancak agik ya da
zimni yollarla kabul ettikleri hukuk kurallar: ile baglanabilmesi ne-
deniyle, Devletlerin egemen iradesine sayg1 gostermeyen herhangi
bir uluslararast hukuk mekanizmasimin ve kuralinmin olugmasi gii-
niimiiz diinyasinda soz konusu degildir. Bu da uluslararas: hukukta,
yasa-koyuculuk gorevinden baglayip, yargl ve yaptirim mekanizma-
larinin galigmalarina kadar her konuda, ulusal egemenlik kavramini
one ¢ikarmaktadir. Gergi, uluslararasi hukukta gecerli olan Dev-
letin egemenligi kavrami ulusal egemenlik kavram ile her zaman
eganlaml degildir; aneak ulusal toplumlarda demokratiklegme art-
tikea Devletin uluslararas: alandaki egemenligi kavrami da ulusal
egemenlik kavrami ile ayni anlama gelmeye baglamaktadir. Zira
o zaman Devletin uluslararas: alandaki egemenligini agiklayan irade
kaynagin ulusal egemenlikte bulmaktadir.

Bir hukuk diizeninin ikinci 6nemli belirleyici ofesi olan amag-

lar1 bakimindan uluslararasi toplumu ve uluglararast hukuku de-

L gerlendirdigimiz zaman ise, uluslararasy barigin insanlifin her za-
man hukuksal diizeyde ana amacim olugturmadigi ‘gorlilmektedir.

Barig ideali konusundaki geligmelerle ilgili olarak tarih bize gunlari

1. Ornegin bkz, E. D. Dickinson, Law and peace, Philadelphla, Univ. of
Pennsylvania Press, 1951 ' :
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‘ofretmektedir: insanhik yiizyillar boyunca kuvvet kullanimni ve do-
layisiyla savagt megrii sayan bir uluslararas: diizeni kabul etmek
- zorunda kalmigtir. Savagm yasaklanmadan etkilerinin azaltilmas:
yolundaki ilk andlagmalar 19 uncu yiizythn ikinci yvarisindan dahs
onceye gitmemektedir (2). ilk kez evrensel diizeyde kuvvet kullan-
mays bagvurmadan once uyugmazhklarin bariger yollarla ¢oziilme-
sinin denenmesi zorunlulugu 1919°da kurulan Milletler Cemiyeti
Misak: ile dngoriilmiigtitr (8). i1k bolgesel diizeyde kuvvet kulla-
mimasinin yasaklanmas: 26 Agustos 1928 tarihinde 15 Batih Dev-
letin Parig'te imzaladign Briand - Kellogg Andlagmasidir, Nihayet,
evrensel dilzeyde kuvvet kullanmanim, bagka bir deyigle savagn,
- ilke olarak yasaklanmasi ise 1945'e kurulan Birlesmig Milletler ile
gerceklegmigtir (4). Bu kisa tarihgenin de gosterdigi gibi, evrensel
barig fiilen saglamaya yonelik bir uluslararasi hukuk diizeninin ku-
‘rulmas1 bile bundan yalnizea 40 y1l 6ncesine gitmektedir.

- Birlegmig Milletler ile baglayan bu dénem icinde uluslararas
barigin hukuk yoluyla kurulmas: ve korunmasma iligkin temel ve-
rileri ise goyle dzetlemek olanagl vardir: '

En bagta, B. M. Andlagmas1 uluslararast iligkilerde kuvvet kul-
lanilmasini ya da tehdidini ilke olarak yasaklamaktadir, Ancak, bu
ilke yasaklamas: birtakim kuraldigiiklarm varligina engel olug-
turmamaktadir, Nitekim, bizzat B. M. Andlagmasimin bir silahlh
saldiriya hedef olan Devletlerin buna karsihk vermek iizere megri
savunma hakk: cercevesinde kuvvete bagvurmasina izin verdigi go-
riilmektedir (5). Yine, B. M. Andlagmas1 B. M. tarafindan orgiit-
lenen ya da B. M, kararlar ile kurulan askeri kuvvetlerin kuvvet
kullanmasini megrii kabul etmektedir (6). Nitekim, B. M. Andlag-
masinin dngdrdiigi fakat fiilen gergeklestirilemeyen bir B. M. Kuv-
veti eger gerceklegtirilebilseydi bu hitkme dayanarak kuvvet kul-
lanma yetkisine sahip olacakti (7). Yine, buglin fiili olarak Bir-
lesmig Milletler Bamg Giicii Kuvvetleri kurulabilmesi ve l:\m kuv-

2. Devletler arasmda savagin etkilerinl simirli tutma amacil tasiyan ik
andlagma 22 ABustos 1864 tarihbli Savag Alaninda Yaralilarin Durumu-
nun tyilegtirilmesi Stzlesmesidir. Bunu 1899 ve 1907 bu konularda ya-
pilan La Haye stzlesmeleri izlemistir Bkz. H. Pazarci, Uluslararas:
Mukuk Dersleri - I Kitap, Ankara, SBF Yaymni, 1985, s. 51
Milletler Cemiyet! Misaki, mad, 12 .
B. M. Andlasmasi, tzellikle mad. 1/1 ve 2/3-4
B. M. Andlagmasi, mad. 51
B. M. Andlagmasi, mad. 43

. B, M. Andlagmasi, mad. 43 - 48

N s w
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vetlerin gerektifinde kuvvet kullanmas: da bu hukuksal ¢er¢eveye gir-
meltedir (8). ‘

tkinei olarak, B. M. Andlagmas: kuvvet kullanilmasinin yasak-
lanmas1 konusunda asil yetkili olarak Giivenlik Konseyini girev-
lendirdikten sonra (9}, bu organim bargin saglanmag: konusunda
iki degigik nitelikte karar alma yetkisi ile donatmgtr, Giivenlik
Konseyi, en bagta, liye Devletler arasinda ¢ikacak uyugmazlikla-
rin bariger yollarla: ¢oziilmesini saglamak amaciyla tavsiye nitelikli
kararlar alma yetkisine sahiptir (10). Fakat, daha da dnembisi,
uluglararas: barisin tehdit edilmesi, bozulmasi- ve saldir1 durumun-
da, Giivenlik Konseyinin, tavsiye nitelikli kararlar yaninda (11),
baglayicl nitelikli kararlar ve tedbirler alma hakki da vardir (12).
Ote yandan, Giivenlik Konseyinin uluslararasi barig ilgilendiren
herhangi bir konuyla ilgili olarak konuya bakmamig olmasi ya da
Genel Kurulun soruna el atmasimi istemesi durumlarinda Genel
Kurul da barig konusunda karar alma yetkisine sahip bulunmak-
tadir (13).

ticiineii olarak, bugiinkii uluslararas: hukuk kurallari gergeve-
sinde Devletlerin uyugmazhklarini, gerek goriigme, dostga-girigim,
arabuluculuk; sorugturma, uzlagtirma v.b. siyasal yollar aracihigiyla
¢oziime baglamak, gerekse hakemlik ve uluslararasi yarga gibi hu-
kuksal ¢oziim yollarindan herhangi birine gotiirmek zorunlulugu
yoktur. Bu yollardan birine bagvurulmak suretiyle uyugmazliklarin
¢oziime baglanmas: ancak Devletlerin istegine bagh olarak ger-
ceklegebilmektedir. '

Ortaya ¢ikan bu tablo cercevesinde uluslararasi hukukun bu-
giin gecerli olan kurallar: ile uluslararasi barigin kurulmas: ve ko-
runmas! konularinda bircok yetersizlikle kargilagilmaktadir. En bag-
ta, uyugmazhklarin ¢oziimii konusunda Devletlerin rizasinmin asil ol-
mas1 ve siyasal ¢oziim yollar1 gercevesinde bir sonuca ulagilamadig1

N e

8 Ornegin bkz. R. Higgins, «A general asseassment of United Nations
peacekeeping», in A. Cassese (ed.), United Nations peace - keeping,
Alphen, Sijthoff and Noordhoff, 1978, s.1 - 14

9. B. M. Andlasmasi, mad, 24

10. B. M. Andlagmasi, B8llim VI. Genis bllg) icin #rnegin bkz. A. Salomon,
1’0, N. U. et la paix, Paris, Ed, Internationales, 1948

11. B. M. Andlagmasi, mad. 39

12, B. M. Andlagmas:, B6lim VII., mad, 41 42. Genis bilgi icin érnegin bkz,
Ph, Manin, L’Organisation des Natlons Unies et le maintien de la paix,
Paris, L. G. D, 1., 1971

13. B. M. Andlagmasi, mad, 12/1
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zaman i¢ hukuk diizenlerindekine benzer zorunlu bir uluslararas:
yargl mekanizmasimin kurulamamig olmas: uluslararas barigin sag-
lanmasi bakimindan tnemli hir noksanlig olugturmaktadir, Ote
yandan, B. M. Andlagmasi ile kuvvet kullanmanin ilke olarak yasak-
lanmasma ragmen, Devletlerin kuvvete bagvurmasi B. M. And-
lagmasinin Sngordiigi sistemin yetersizligi- nedeniyle de cogu kez
onlenememektedir. Zira, en basta, hukuk mantigina uygun ve dogal
bir hak olarak kabul edilmekle hirlikte, megrii savunma hakkina
dayanarak Devletlere tek ya da miittefikleriyle birlikte kuvvet kul-
lanma hakkimin tamnmig olmasi, birgok Devletin bu hakk kétiiye
kullanarak kuvvete bagvurmasmna ya da bu hakk: ileri glirerek
yeni uyugmazliklar yaratmasina neden olmaktadir. ikinei olarak,
gerek her somut olayda megri savunma hakkina dayanarak kuvvet
kullanmilmas1 konusunu degerlendirerek uygun tedbirleri almak (mad. !
51), gerekse genel olarak uluslararas barigin saglanmasi amaciyla
uygun kararlari almakla (Bolim VI ve VII) gorevlendirilen Gii-
venlik. Konseyinin yapisi ve oylama mekanizmas:i bu organmin
diinya bariginmi saglamakta etkili olmasin engellemektedir. Zira,’
Giivenlik ‘Konseyinin beg siirekli tiyesinden (ABD, Sovyetier Bir-
ligi, Cin, Fransa ve Ingiltere) birinin herhangi bir karara kargi ¢tk-
mas1 bir veto gbrevi gérmekte ve o konuda karar alinamamaktadir,
Oysa, Devletlerin kuvvet kullandig1 birgok konuda bu durum fiilen
ortaya gikmakta ve uluslararasi barigin saglanmasi gerceklegtiri-
 lememektedir,

Konumuzun ikinei bsliimii- ulusal egemenlik ile bu uluslararas:
“hukuk diizeni iginde barigin saglanmasi arasindaki bagm ortaya ko-
nulmasmi gerektirmektedir. Madem ki uluslararast hukuk ulusal
egemenlikler lizerine kurulan bir hukuk dlizenini olugturmaktadir
ve yine, madem ki uluslararas barigin saglanmasi bu giin bu hukuk
diizeninin ana amac: olmaktadir, bu gercevede uluslararas barigin
kurulmast ve korunmasinga iligkin - olarak ulusal egemenligimizin
temsileisi T.B.M.M.’nin yetkileri nelerdir?

Anayasamizin 6 nc: maddesi «Egemenlik kayitsiz gartsiz mil-
letindirs demek suretiyle Tiirkiye'nin ulusal diizeyde oldugu gibi
uluslararas: alandaki durumunun ulusal egemenlife dayall olarak .«
saptanacagim dngdrmektedir, Dolayisiyla, bugiin uluslararasi toplum '
yagamina katilma ve onun kurallarimin olugmasmda ve uygulanma-
smda Tirkiye Cumhuriyeti adina irade aciklama yetkilerinin kay-
nag1 Tiirk ulusu olup, bu yetkiler, aym 6 nex maddeye gore, Ana-
yasanin koydugu ilkelere gore girevlendirilen organlarca kullam-
Iir. Bunlarmm baginde da, Anayasanin 7 nei maddesinde ongortildiigl
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gibi, yasama yetkisinin Tiirk ulusu adina T/B.M.M. nce kullanl-
mast gelmektedir, Béylece, uluslararasi hukukun olugumunda ve
Tiirkiye'yi baglamasinda da en yetkili organin Anayasamizin ciz-
digi simrlar iginde T.B.M.M. oldugu goriilmektedir. Ote yandan,
T.B.M.M.'nin gorevi yalnizca yasa-koyuculukla smirh kalmamalcta,
ayrica, Hiiklimetin yiiriittiigii genel siyasetin siyasal diizeyde de-
netlenmesini de icermektedir. Gergi, her ne kadar uluglararas: iligki-
leri yénlendirmek ve yiiriitmek biiyiik olglide, Anayasamzin 112 nei
maddesine uygun olarak, «genel siyaseti» yiiriitmekle gorevli bu-
lunan Hiikiimetin yetkisine girmekte ise de, yine Anayasamiz cok
defigik maddeleri gercevesinde Hiikiimetin bu siyagetini denetleme
yetkisini T.B.M.M.'ne tanimaktadir. Nitekim, 87 nei madde genel
olarak T.B.M.M.nin yetkilerini sayarken Bakanlar Kurulunu de- '
netleme yetkisine de bunlar arasinda yer vermektedir. Yine, 98 inci,
99 uncu ve 100 iincii maddeler cergevesinde de T.B.M.M.'nin Hiikii-
metten bilgi isteme ve onu denetleme hakki ve yollar: diizenlenmek-
tedir. Dolayisiyla, gerek Hiikiimetin uluslararasi barigin saglan-

mast konusunda gergeklegtirdiklerini denetlemek gerekse ileriye yo-
nelik olarak birtakim girigimlerde bulunmasin saglamak T.B.M.M.'
nin yetkisindedir. Fakat, bu genel yetkilerin otesinde uluslararasi
barigin kurulmasi ve korunmastyla dogrudan ilgili olarak T.B.M.M.’
nin birtakim oze! yetkileri de bulunmaktadir. Bu ger¢evede Ana-
yasamuzin 92 nci maddesi uluslararas: hukukun megri saydifl du-
rumlarda savag ilamm ve kuvvet kullamlmasina izin verilmesini
T.B.M.M.’nin yetkileri icinde vermektedir. Yine, Anayasamizin 90
ine1 maddesi andlagmalar: Tiirkiye'yi baglayabilmesi igin ilke ola-
rak T.B.M.M.'nce uygun bulunmasi kogulunu dngbrmesi nedeniyle,
andlagmalar aracibfiyla uluslararasi barigin kurulmas: ve korun-
mast konusunda T.B.M.M.ne gercek bir siyasal takdir yetkisini
tanimig bulunmaktadar.

Yukarida belirtilen yetkileri cergevesinde T.B.M.M.’nin gerek
genel olarak diinya bariginin saglanmasinda gerekse ikili sorunla-
rimizin barigel yollarla goziime baglanmasinda Snemli bir rol oy-
namast olanagh vardir. Ancak, uluslararasi barigin gerceklegtiril-
mesi yalmzca Tiirkiye Cumhuriyetinin ve T.B.M.M.'nin iradesine
bagh degildir. Bunun ig¢in biitiin Devletlerin yetkili organlarmn:
saygl gostermesi gereken birtakim temel ahlak ve adalet kurallar
vardir. Uzun siireden beri filozoflar, siyaset adamlari, uluslararasi
hukuk uzmanlari bu konuda cegitli gériigler ileri sltirmektedirler.
Bu goriiglerin bazilan agagi-yukar1 biitiin herkesce paylagiimakta-
dir. S6z konusu ilkelerin bir bblimii salt mantigin geregidir. Or-
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neffin, Kant ve Grotius gibi filozof ve hukukgularim gorlg birligine
vardifi bu tlir temel kurallardan biri, savag zamaninds bile ba-
rigin goz dnilnde tutulmas: ve doniigii olmayaeak tutumlar igine gi-
rilmemesi ' gerektigi olmaktadir (14). Yine, érnefin Kant’'a gore,
iginde gizlenmig bhir savag nedeni bulunan highbir andlagma barig
saglayamayacakfir (15). Bir bagka bollimii ise insanlfin yiice de-
gerlerinden kaynaklanmaktadir. Nitekim, uluslararas: barigin sag-
lanmas: uluslararas hukuk kurallarinin igeriginin de adil ve hak-
kaniyete uygun bir bi¢cimde diizenlenmesini gerektirmektedir. Yine,
ingan haklarina sayg ilkesi béyle bir yiice defferin. ifadesidir. Do-
layisiyla, adalet ve hakkaniyet duygularina uygun diigmeyen, insan
haklarmi hige sayan higbir uluslararas hukuk kuralinin ya da ¢b-
zilmiiniin bary1 getiremeyecegi insanhgin bugiin ¢ok iyi kavradig
temel kurallar1 olugturmaktadir,

Sonug olarak, tam ve gercek bir uluslararas barigin hukuk
yoluyla, kurulmas: ve korunmas: ancak biitiin Devletlerin ve ulus-
larin el ve gonill birligiyle gerceklegtirilebilecektir. Buglin i¢in in-
sanligin heniliz o noktaya gelmedigini sdylemek iiziicti fakat ger-
gektir, : -

14. I Kant (gev. Y. Abadan ve S. L. Meray), Ebedi Bang Uzerine Felsefi
Deneme, Ankara, SBF Yaym, 1960, 8. 13 - 14; H. Grotius {gev. S. L.
Meray), Savag ve Barig Hukuku, Ankara, SBF Yaywn, 1967, s. 306

15. 1. Kant, a.g.y., 5.9 ' -
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ULUSLARARASI TERGRIZM
VE BARIS

" Prof. Dr. TORKKAYA ATASV

Ankara Universitesi
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi

«Uluslararas: terbrizms uluslararas: iligkilerin hem bir akade-
mik disiplin, hem de bir yagam bi¢imi olarak, tnemli ve getrefil so-
runlarindan biridir. Uygar bir toplumda terérizmin herhangi bir bi-
giminin yeri olmamas: gerekir. Ama cegitli zaman ve yerlerde bazi
siyaset adamlar1 slditriilmekte, baz1 diplomasi tembsilcilerine saldi-
rlar diizenlenmekte, kigilerden ucaklara degin kagirma olaylarn yer
almakta, giderek ortaya kimyevi silah kullanma tehdidinde bulunan
ya da niikleer glic merkezlerine saldirilar tasarlayan gevreler ¢ik-
maktadir. .

Birlegmig Milletler Andlagmasiyla baglayan birgok uluslararas:
belge terdrlin her gegidini yasaklar. Bu nedenle, diinya toplumu te-
rére kargr durmada birlikte hareket etmek zorundadir. Bu konuda
yan tutmak, yani rakip ya da diigman tarafin eylemlerini terbrizm .
ilan edip, su ya da bu devleti diinya goriigii ve gikarlarina uyan
benzer nitelikteki eylemleri hog gormek tehlikelidir. Bu tek yanhlik
baz1 devletlerde ve konuya efilen bazi yazarlarda goriilmelktedir.
1lk akla gelmesi gereken 6rnek olarak, terdre kargl oldugunu soy-
leyen, Giiney Afrika Cumhuriyetinin kendi, orgiitli ve silahli bir
«devlet terdrizmi» uygulamakta, bunu kendi simirlar digina da diin-
ya barigin tehlikeye atar bigimde tagirmaktadir.

Uluslararas teror diln de cegitliydi; bugiin de dyledir. fkineci
Cihan Savaginin bitimini izleyen yillarda bagat bicimi fagist ve in-
. tikamer olamydi. Savag sonucu Avrupa’da kurulan diizenden sonra
baz1 Bat: iilkelerinde iyi kabul giren birtakim intikamci gevrelerin
militan gruplar: tersrizmin bagim gekiyordu. O yillarda, Bati diin-
yasinda bu tirli eylemler kinanmyor, bu yoldan agilan kapilarin
dahs tehlikeli boyutlara ulagabilecegi diiglinlilmiiyordu. Hirvat
fagistlerinin drgiitii olarak 1929'da kurulmug olan Ustagi'lerin 1945-
sonrast Yugoslavya'ya karg; eylemleri bu oluguma drnektir.
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Bagka bir uluslararam terorizm tipi gene bazt Bati toplum-

larinda goriilen ve kendine «radikals ya da «ihtilalci» diyen ama
kikeni anargizmde ve maceracilikta olan eylemdi. Bazi kigi ya da
gevreler, arkalarmda -gergek bir yifin destegi bulunmadigr ve bu
kisirhigin da farkinda olduklarindan 6tiirii, bireysel tersrizme bel bag-
lamaktaydilar. Toplumsal iktidar merkezlerine karg: bu yoldan muha-
lefetin sonuglar: terdrizmin agisindan hile bagarih olmadig: gibi,
statlikonun daha ileri dogru degigmesini en azindan geciktirir, Te-
roristin baz olaylarda yaym yoluyla propaganda yaptif, birtakim
kigileri ortadan kaldirdigi ya da kendine mali olanaklar sagladig
stylenebilirse de, bu tlirlii yontemler toplumsal ilerleme sayilacak
degigiklikleri getirmezler. Baz: tutuklularin saliverilmelerini sagla-
ma, resmi gevrelerin etkinsizligini kanitlama ve toplumda genel bir

dehget havast estirme gibi emellerin higbiri uzun vadeli, koklii de- -

gigiklik getirici defildir, Bir kigiye bir gruba ya da bir resmi gev-
reye kargl bir giddet eylemi olmaktan &feye gecemez. Terdrizm
higbir uluslararasi sorunu da gézmemistir.

. Bagka bir uluslararas terdrizm tipi bir kurtulus savasiminin
aracl ya da ayrilmaz pargasi olma iddiasindadir. «Megrulugunu bir
ulusal «davasya baglayarak kabul ettirme ¢abasindadir. 6te yandan,
ikinei Cihan Savagindan bu yana, seksen kadar ilke somiirgelikten
kurtulmug ve bunlar bagimsizliklarini tersre borglu olmamsglardir,
Stmiirge - aleyhtar1 ve kurtuluggu bir savagimin araci gériiniimiin-
deki bu tip terérizmin self - determinasyon hakki ya da megru sa-
vunmayla bir ilgisi yoktur. Bu yol da sdmiirgecilife kar.gu dogal bir
akimin bagka amaglar igin kullamhgidir,

Ulkemizde az bilinen, ancak hukuku, giivenligi ve barig gié‘-‘

neyen bir terdrizm sugu baz kigilerin dzellikle kurtulug savagimei-
larina karg yliksek ticretlerle parali askerlik yapmalar), catigmaya
dogrudan taraf olmadiklar: halde hemen hemen her zaman irke1 ve
sadist yaklasimlarla kan dokemeleridir. Bu tirli icretli askerlige
eski Roma’dan ve Orta Cag'in feodal devletlerinde de rastlanmigsa
da, bugiin igin Snemki olan ayni kurumun diinya barigim tehlikelere
atan en ¢ag - digl rejimlerin bir dig politika ve savag arac olugudur.

Eski Giiney Rodézya'da irke1r Ian Smith rejiini 1977‘de yabancy

iicretli askerlerden Afrikall sivillerin oldiirillmesi, firiinlerinin ya-
kilmas1 ve konutlarmmm yikilmasinda yararlandi. Irker Giiney Af-

- rika Currihuriyeti rejimi de bazi Bat1 lilkelerinden saglanan fe-
" retli askerlerle 1981'de Angola, Mozambik ve Namibya halklarna
© saldwrmigt:, Gliney Afrika'ya 6zgll irk ayrim olan apartheid’e kargi
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savagim terérizm degil, bir kurtulug akimdir, Bu megru akum ¢ag-
dig1 yollarla ezme yontemleri terdrizmdir, Giiney Afrikali irkeilarin

‘kullandiklar iicretli askerler, daha &nce irkgl Rodezya'da, stmiir-

geci Portekiz'de, Fransiz deniz - agin1 lejyonunda ve Vietnam'da
benzeri eylemler yapmiglardi, Gene 1981'de aym iicretli askerler,
kiyilarinda petrol bulunmusg olan Afrika iilkesi Seychelles’e saldira-
rak Mahé Adasinda bir darbe gerceklegtirmeyi denemigler, bagarih
olamaymca bir Hint ugagl kagirarak Durban’a sifinmiglar, Giiney
Afrika Hiikiimeti su¢lular Seychelles’e geri vermemigtir, 1977'de
Benin’in megru hiikiimetine karg1 da benzeri girigirhler yapilmigti.
Daha sonra 1981'de Karayipler Denizinde Domenica Hiikiimeti de
1rk¢l Giiney Afrika tarafindan aym bi¢imde diigiiriilmek istendi.

Oysa, Amerika, ilk Bagkan George Washington zamaninda,
kendi yurttaglarimin bagka bir devietin ordusunda hizmet girme-
lerine bir denetim getiren yasalar kabul etmigti. 1870’de de, in-
giltere bu devletin savagta olmadig bir {ilkenin silahli ¢atigmalarina
ingiliz yurttaglarinin katilamayacaklarin: belirten bir yasa kabul
etmigti, Fransiz Ceza Yasasinn 85 inci Maddesi de barig zamaninda
yabanci bir devlet hizmetinde iicretli askerlik yapan yurttaglar igin
1 ve 5 yil arasi hapis ve 3,000 ile 30,000 frank aras: para cezasl
ongormektedir., isveg’te yabanei silahli kuvvetlerde hizmet, gegen
yiizy1ldan beri hiikiimdarin iznine baghdir. 1918’de isveg Bagbakam
Finlandiya i¢ savagma kariganlarin kendi topraklarinda orgiitlen-
melerinin yasak oldugunu belirtmigti. {sve¢’in Ispanyol i¢ savaginda
uygulandifn bu goriig 1948’de Ceza Yasasina gecirildi,

Gergekten, irkegr Giliney Afrika rejiminde bir Ornegini gor-
diigiimiiz devlet terdrii bireysel terorden ¢ok daha ciddidir ve barig
asil bu terér tipi tehdit etmektedir. Bir devletin yetkili ¢evrelerinin
bagka bir devletin topraginda teririst eylemlere girigmesi ya da
bu yolda izin veya destek devletler hukukunsa gore sugtur ve bazi
taraflarca «dolayli saldiri» kabul edilmektedir. Ornegin, 3 Temmuz
1983 tarihli ve Sovyetler Birligi'nin Tiirkiye de dahil olmak lizere
komgulariyla yaptigt andlagmanin tkinei Maddesinde béyle bir dii-
glince vardir. Uluslararasi Hukuk Komisyonunun 1954'deki Altine:
Oturumunda hazirladif1 «insanh@in Barigi ve Glivenligine Karg Sug-
lar Yasa Onerisisnde (M. 2/6) «bir devlet yetkililerinin bagka bir
devlette terorist eylemlere girigmesi ya da bunu desteklemesi hatta
bunlara hoggoriili davranmasisnin insanlhifin barig ve giivenligine
bir tehdit olugturdugu ve su¢ kabul edilmesi belirtilmektedir. Bu
diiglince, daha sonraki yillarda, ornegin B. M. Genel Kurulunun
1970’de aldin 2625 ve 2734 sayilh bildiri niteligindeki kararla-
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rinda da goriilmektedir. «Uluslararas: Silahli Catigmalarda Kur-
banlarin Korunmasina iligkin 1949 Cenevre Konvansiyonlarina Ek
. Protokol» (10 Haziran 1977) sivilleri, birey ya da yifin olarak,
saldir1 hedefi almay: devlet terdrii olarak tamimlamaktadir. Grne-
gin, Filistin gigmen kamplarina, Beyrut'un oturulan yerlerine ya da
Bagdat atom aragtirma merkezine yapilan saldirilar bu kapsam igin-
dedir ve Birlegmig Milletlerce bu acidan kinanmislardir.

Kugkusuz, terdrii tnleme ve cezalandirma amaci giiden ve bu-
giin yiiriirliikte olan baz1 uluslararas: andlagmalar da vardir. Bun-
larim ilki 1987 tarihlidir ve Yugoslavya Krali Birinei Aleksander
ile. Fransiz Bagbakam Louis Barthou'nun 9 Ekim 1934’de Mar-
silya’da dldiirtilmelerinden sonra vapilmigtir. Hernekadar daha én- .
ce Sovyet Biyiikelgisi V. V. Vorovsky 1928’de isvicre'de ve gene
Sovyet Biiyiikelgisi P. L. Voikov 1927’de Vargova’da oldiiriilmiis ve
Sovyet diplomatik kuryeleri I. Machmastal ve T. Nette 1926’da Lat-
via’da saldiriya ugramiglarsa da, ilgili gevreler bu olaylarla degil,
bir batin sonra Marsilya'daki terérden &tiirii harekete gegmis, Mil-
letler Cemiyeti hemen ertesi giinii bir Uzmanlar Komitesi kurmus,
29 maddelik andlagmanin kendi de 16 Kasim 1937'de kabul edil-
migti. Andlagmanin terérizmi tammlamas1 (M. 2), ighirligi ve bilgi
ahgverigi (M. 15 - 17), cezalarin kaginilmazhigy (M. 8 - 13, 19), ve ig
-hukukun bu andlagmayla uyum saglamas: gibi ileri ve olumlu yan-
lar1 varsa da, somiirgelerdeki geligmeleri kapsam-dig saymamyla
(M 25) evrensel bir uygulamaya erigemedi.

Andlagmala,r yoniinden bundan sonraki onemh adimlar hava
fagimaciifys ve diplomasi temsileiligini koruma amaciyla atilmig
olanlardi. 1970’e kadar uluslararas: hava tagimacihifn gittikce artan
bir tehdit altindaydi. 1948'den 1969 sonuna kadar 42 ulusa ait 121
ugak kagirma olayl olmug, 97 kigi dldiiriilmiigtii. Bu kogullarda,
uluslararas: sivil havaciliga karg terérist eylemleri engellemek i¢in
elbirligiyle tnlem gerekti. Yedi y icinde birbirini izleyen ve tamam-
layan ii¢ Konvansiyon yapildl. 1963’de imzalanan ama alti yilda
yilriirliige giren Tokyo Konvangiyonu bu alanda -ilk olusu ve 60
ulusun katilmasy yénlinden tnemlidir.

Hava hizmetlerine yasa-digt miidahalelerin artmas1 ve Tokyo
Konvansiyonundaki bogluklardan &tiirii, 1970’de La Haye Konvan-
siyonu imzalandl, Bu andlagma suca agir cezalar getiriyor, i¢ hat-
lar1 da kapsam icine aliyor ve ya suglunun geri verilmesini ya da
olayin yetkili mercilere aktarilmasini zorunluy kilyordu. Ne var
ki, bu Konvansiyon da yalmz havada seyreden ve yolculardan bi-
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rinin. korsanhk yaptig1 bir ugaga uygulanabiliyor, bunun digindaki
olasihklar: dikkate almiyordu.

1971 Montreal Konvansiyonu daha dnceki andlagmalarin kap-
samini genigleterek, ozellikle imzac1 devletlerin bu tiirli terdr ey-
" lemlerini engellemek icin her tiirlit pratik onlemi almalar ‘zorunlu-
lufgunu getirdi.

Bu iic Konvansiyonun da onemini kiigiimsememekle birlikte,
tiim sivil havaeilifin yasa-dig: miidahalelerden arindign sdylenemez.
Amerika’nin bir Misir ucagimi ve Israil’in bir Libya ugagini ¢ok
yakin, gecmigte zorla yere indirdigi hatirlanacaktir. 27 Ekim ve
24 Kasim 1985 tarihli The Guardian Weekly'nin bildirdigine gore,
Sicilya'ya zorla indirilen Misir Boeing 787 ucaginin pilotunun Ame-
rikali havaciya kendi seyir cizgisinin hangi yasal hakla degigtiril-
mig oldufunu sormas: iizerine, Amerikallnin «kendi kigisel yasa-
larim» diye yanmit vermesi olumlu bir geligme degildir. Terdrizme
kargl savagim goriiniimii altinda olsa bile, «yasalar kigilerin el-
lerine almalarmyy terdrizmin istedigi bir olaydir. Kaldi ki, sdziini
ettigim andlagmalar yerde ya da hangarda duran ugaklara zarar
verilmesini, 1973'de Roma Hava Alaninda oldugu gibi yer per-
soneline miidahaleleri kapsamima almamigtir.

Terér eylemlerinin, ozellikle uluslararasi onemi olan Kkigilere
yonelik suelarin Amerikan’ ana-karasinda artmas: {izerine Ame-
rikan Devletleri Orgiitii 1971’de bir Konvansiyon kabul etti. Bu
andlagmanin olumlu yanlar1 (a) Bati Yari-Kiiresinde yapilmig ol-
masina kargin bagka devletlere de agik, yani evrensel egilimli ol-
mas:; (b) imzact devletlerin andlagma kapsamina giren suglan
kendi ceza yasalar1 icine sokma taahhiitleri ve (c) uluslararas
dnemi olan terorist eylemlere kargl savagim kararhlhgiydi. Ancak,
zayif yanlari da vardi. Bazi kigilerin ¢zel bigcimde korunmas: ge-
rektifini stylemekle birlikte, ne «klgllerl», ne de «ozel korumayi»
tanimliyordu.

Diplomasi temsileileri ve témsilcilikleri de terdrist saldirilara

hedef olmaktadirlar. Bu saldirilar toplam 126 iilkede yer almig,

; 108 iilkenin diplomatiar1 etkilenmigtir. Terdrizmin bu yani, hoy-
lece, yalniz Tiirkiye olarak bizi degil, bizden bagka 107 dilkeyi da-

ha ilgilendirir. Bu olaylarin bazilarinda suglular yakalanmg ve

cezalar verilmig, bazlarinda da yakalanmamighir. Bdylece, sayisi

hirkag yiize varan olayda 1961 Viyana Andlagmasinin 29 uncu Mad-

desi ile 1968 Viyana Konvansiyonunun 40 mc1 Maddesinde yazih

olan diplomasi temsilcilerinin «dokunulmazhgi» ilkesi ¢ignenmigtir.
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1978'de kabul edilip 1977de yiiriirliige giren «Uluslararas: -
Korunan Kigilere Kargi Suglarin Engellenmesi ve Cezalandiriimas
Konvansiyonus diplomatlara yonelik agik ve kanl terérti hedef alan
onemli bir andlagmadir. Bu tarihe kadar da, mevcut uluslararast
andlagmalar ve teamiile gbre, her egemen devlet diplomasi tem-
sileilerini 6zel bigimde korumakla yiikiimliiydii. 1973 Konvansiyonu
bazi diplomatlarin kendilerine ve ailelerine kargi hunharca saldiri-
larin artmug oldugunu ve aym zamanda devletlerin tek baglarina
eylemleri denetlemede yetersiz kaldigimi kabul etmesi acilarindan
énemlidir. Konvansiyon bu tiirli giddet eylemlerini denetim altinda
tutmak icin bir mekanizma getirmektedir. Bunun yeterli olup ol-
madigl tartigilabilir. Konvansiyon B. M. Genel Kurulunun 14 Arahk
1978 tarih ve 3166 (XXVIII) sayih kararina ek olarak kabul edil-
mig, ancak dort yil ve {ic ay sonra, yani 20 Subat 1977°de yiiriirliige
girebilmigtir,

1977'de Bati Avrupa’da da terérizme kars: bir andlagma imza- .
lanabildi, 1970'lerde terdrist eylemlerin en etkinleri Bat1 Avrupa'da
merkez kurmugtu; eylemlerin yaris1 da gene orada yer aliyordu.
Schleyer ve Moro'nun kagirihip o6ldiiriilmeleri baz Avrupa, iilkele-
rini harekete gecirdi. 27 Ocak 1977'de Strasbourg’da imzalanan
Tertrizme Kargt Koyma Avrupa Konvansiyonu Bati Avrupa iilke- -
leri arasinda sugluyu takip ve cezalandirma eylemini uyumlagtirma
amacini giitmekteydi. Ne var ki, andlagma yapildiktan sonra sa-
nigmn teslimi ile sifinma hakkimin birbirine karigtirildigina dair
uzun siiren bir tartigma da yer alda

Birlegmig Milletler iicretli asker kullamilmasimi da birkac kez
kianmigtir, 1961 Kongo olaylarinda B. M. Giivenlik Kurulu 21
Subat 1961 tarihli karariyla bunlarin hepsinin Kongo'dan ¢ikaril-
magim istemigti., B. M. Genel Kurulu da 20 Aralik 1968'de yabanc
tieretli askerlerin ulusal kurtulug akimlarma karg kullamlmasinin
bir sug oldugunu ilan etti, 1977°de de Savag Kurbanlarinin Ko-

 runmalarma iligkin 1949 Cenevre Konvansiyonlarina yazilan ek’in
47 nci Maddesi iicretli askerlerin tammim yaparak bunlarin mu-
harip statiisiinde olamayacaklarim ve savag tutsagi haklarindan
yvararlanamayacaklarini belirtti, Bu durumda, {icretli askerle gé- C
niillii arasinda fark vardir. Aym yond,e kararlar1 1971’de Afrika
Birligi Orgilitii de almigtir,

Bir Alman ucafina rehineler ahnmasi olay1 iistiine, 17 Aralk
1979'da bir Rehineler Almaya Karsi Uluslararasi Konvansiyon da
kabul edilerek, devletler hukukunda rehinelere iligkin sorunlar bii-
yilk dleiide ¢oziilmiis oldu.
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B. M. Genel Kurulu uluslararas: igbirligi amaci giiden tavsiye
niteliginde kararlar da almigtir. 1979 ve 1981 yillarinda ahnan bu
kararlar da «insan yagamini ya da temel dzgiirliikleri tehlikeye atan
ya da yok eden tiim tertr tiirlerisne cephe almaktadir.

Ozetle, bugiinkii Birlegmig Milletler Orgiitii bireylerin ugak ka-
¢irma, rehine alma ve diplomatlara saldir: gibi belirli tip terdrist
eylemlerine kargi konvansiyonlar olugturulmasina ve devletler hu-
kukunun bu alanda geligmesine yardime: olmuglardir. imzalanan
andlagmalar, eksikliklerine karsin, uluslararas1 nitelikteki terorist
“eylemlere karg savagimda onemli teorik ve pratik bir temel ka-
zandirmigtir. B, M. Genel Kurul kararlar1 ise hukuken baglayic
degildir. B. M.)nin bu konuda asil yardima bir baz1 hukuk kural-
lar: geligtirebilmesi ve iiye devletlere bu kurallar1 uygulamalar:
icin baski yapabilecek durumda olmasidir.

Ama uluslararas: tertorizme karsi keskin digleri olan genis.
kapsamlt, uygulanabilir genel bir andlagma hald yoktur. Terérist
aylemler de siiriip gitmektedir. 1980’de eski Panama Cumhurbagkani
Omar Torrijos bir suikasta baglanan ugsk kazasinda ve 1981°de
de Belgika’da F. K. §. temsilcisi Naim Haddar, Liibnan’da Fransiz
Biiyiikelgisi Louis Delamare, iran’da Cumhurbagkan: Recai ve Bag-
bakan Bahtiyar sldiiriilmiigler, ayn1 yi! Paris’te Yemen Halk De-
mokratik Cumhuriyeti ile Papa ikinei Paul saldinya ugramig, Hin-
- distan Bagbakani indira Gandhi’'nin ugagina sabotaj girigimi ol-
mugtur.

Anlagildigina gore, bazi hukuk belgelerinin etkinligi ne de-
receye kadar ayrintili ve evrensel yénden ne denli uygulanabilir
oluglarina baghdir. Hukuk belgelerinin sorunlan tek baglarina ¢oz-
meleri beklenemez. Etkinlik ve uygulanabilirlik agilarindan dev-
letlerin uluslararas: diizeydeki igbirli#i daha gu adimlari kapsa-
yabilir: (a) terbrist suclara iligkin ulusal yasalar arasmda birlik
saglanmasy; (b) andlagmalara dayali hukuksal igbirliginin mekaniz-
masi; {(¢) ve bir uluslararas: ceza sisteminin kurulmasi.

Terérizmi denetleme amaciyla ceza yasalar1 arasinda uyum
gsaglama adimlar1 daha 1926'da Briiksel'de toplanan Ceza Hukuku
Birineci Uluslararasy Kongresinde atilmays bagalnmigt. 1929’daki
Altiner Kongre tertrizm iistiinde durarak evrensel bir mekanizma
geregini vurguladi. Uluslararas: mekanizmadan saniklarin geri ve-
rilmesi, yardimlagma, olaylarin incelenmesinde bilgi ve malzeme
alig-verigi, mahkeme kararlarinin kargihkll olarak uygulanabilir
olugu, hilkiim giymig ya da kogullu saliverilmig kigilerin kargihkh
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olarak denetimi ve nihayet bu konulara bhakan giivenlik gérevii-
lerinin igbirlifi kastedilmektedir. Bu alanda uluslar genel bir ig-
birliginin geregine inanmaktaysalar da, tertrizm tamimina iligkin
goriig ayriliklar1 vardir. Evrensel bir ceza sisteminin kurulmas: bir
Uluslararasm Ceza Mahkemesinin olugturulmasiyla ilgilidir. Bu dii-
glince 1987'de Milletler Cemiyeti cercevesindeki ilk ele alimigtan bu
vana giindemdedir. Aym  diigiincenin, mahkemenin yetkisi bagta
olmalk lizere, bir seri sorunu da birlikte getirdigi bilinmektedir.

Ozetle, uluslararas: terdr diinya barigini tehlikeye atan bir oge-
dir. Baz devletlerin uluslararasi diizeyde bagvurduklar: terdr bi-
reysel terdrden daha tehlikelidir. Ona karsgi savagimda daha genis
kapsaml, iglerligi olan bir -andlagma gerekir. : .
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'ULUSLARARASI TERUR{ZM VE DUNYA DUZENINt _
ETKiLEMES1 '

Dag. Or. Hasan Kﬁni
Gazi Universitesi
tktisadi ve ldari Bilimler Fakiiltesi

Girig : Uluslararas: terdrizm, son yirmi yilda yéntem ve bo- -
yutlarim gittikee genigleterek diinya barigim, insan haklarim ve
diinya diizenini tehdit eden tehlikelerin baginda yer almigfir. Dev-
letlerin kendi i¢ alanlarindy goziilmesi gereken sorunlar, sorunlari
¢ikaranlara digaridan destek saglayanlar nedeniyle dig dlinyaya tag-
mig ve diinyayr yonettiklerini sananlar bizzat tertriin ana hedefleri
haline gelmiglerdir. Siyasal amaglarla tertre bagvurulmasi ve terd-
re bagvurmanin kesin sonug alinmasinda etkili olunacagina inami-
mas1 1900’lerdeki Rus anargistlerine kadar inmektedir (1). Terd-
rizm boylece kiiclik gruplar veya kigiler tarafindan yliriitiilen yasa
dig1 miicadele tipini olugturmaktadir. Girigilen cinayet, igkence, bom-
balama, yangin cikarma, adam kagirma, ucak kagirma gibi eylem-
lerle uzun veya kisa devreli siyasal amaclara varilmaya caligilmak-

" tadir. Genellikle teriristlerin hedefleri askeri ve ekonomik hedefler

olmaktan cok sivil hedeflerdir. Bu, sdylenen tamim 1960 sonlarina
kadar yer alan terbrist eylemler ic¢in gegerli olmaktadir. Hatta,
terdrizm uluslararasi boyutlarina varmadan, onu taktik bir ope-
rasyon olarak niteleyenler bile bugiinkii boyutlar1 kargisinda care-
sizlife ve hayrete diigmiiglerdir. Terorizm taktik diizeyden ilk defa
1983 yilinda baz iilkelerin askeri karargihlarinin kamyonlaria bom-
balanmasindan ve her iki tarafin askerlerine 600 kadar olii verdi-
rilmesinden sonra stratejik diizeye erigmigtir. Artik yeni bir savag
bigimi olarak ortaya gikacaktir. Yeni bir savag bigimi olarak ortaya
" qikmasi ise diinya barigint sarsacak olan yeni bunalimlarn ortaya
cikmas1 demektir. :

1. Boris Savinkov'un, <«Terdristin Hatiralarly adli eserinde kendisine gu
sual sorulmaktadir: <. Yalmzea terdr kisminda yer almak Istiyorsun,
. Evet.,, Yalmzea terérmii? Evet, Neden genel faaliyetlerde yer almak
istemiyorsun? - Clnk{i terdriin sonuca varan bir anlam olduguna ina-
niyorum...» Bkz.: Boris Savinkov, Memolrs of a Terrormst, terclime:
Joseph Shaplen, New York 1931, s. 10
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I. — Yeni Bir Savag Yéntemi Olarak Teririzm

Insanhgin gegirdigi iki biiyiik savagt gercekte Batmin ve Do-
gunun - giiglii devletleri yonetmigler ve kendi saflarinda garpigan
Ugiincti diinya halklarina o6zel savag ydntemlerinden gerilla hareket-
lerine kadar hergeyi égretmiglerdir. Bu nedenle, terérizmin zayifin
bagvurdugu bir miicadele yéntemi oldugu dogrudur (2). Konvan-
siyonel gilahlarla yaptlacak bir miicadelenin veya* savagin maliye-
tini buglin orta g¢apta iilkeler dahi ekonomik olarak kaldiracak du-
rumda degilken bityiikce bomba tasiyan bir kamyonla belirlenen
hedefte 600 kigiyi 6ldtirmek hem c¢ok ucuza mal olan hem de iki
devletin savag sahasindan askerini cekmesine yol agan onemli bir .
gelismedir, Boylece askeri unsura yliklenilerek sivil hedeflerden cok v
daha fazla sembolik korku, yaratilmig ve hedef tamamen imha edi-
lerek stratejik amaca ulagilmgtir. Bu yiizden askeri tanimlarda
kullanilan; savag sahast iginde varolan askerf kaynaklari kullana-
rak stratejik amaclara varilmasi, tanim, artik modas: gegmig bir
uyugulama olarak ortaya cikmugtir. 1967 tsrail - Arap Savaginin
bir sonucu olarak i¢ alandan uluslararasi alana gegen terdriin kamu
oyu olugturma bagarilarinin yaninda, sorunlarini uluslararast or-
giitler ve forumiar oniine getirebilmesi ve olaylarin genig capta
bagin tarafindan yansitilarak gerekli propagandanin gok ucuza sag-
lanabilmesi her siyasal amaci olan grubu veya brgiiti aym yolu iz-
leme konusunda cesaretlendirmigtir,

Geligmeler bu yonde olmugtur. Terérizmin 1970’lerde vardig ilk
" boyut transnasyonal clmasidir. Yani bir iilkede orgiitlenen ters-
ristlerin kendi tilkelerine veya hedef aldiklam iilkeye digaridan mii-
dahale etmeleri geklinde hir geliyme oldugu dikkati ¢ekmektedir.
Daha sonraki agama ise terdriin uluslararasi boyutlara varmasidir.
Artik herhangi bir iilkede Srgtitlenmis olan terdristler daha genig
amagh hareket ederek diinyamin her yaninda harekete gegebilmek-
tedirler, Bundan sonraki asama ise bu orglitler arasinda gercekleg-
tirilen dayanigma, yardimlagma, haber ahg verigi olmugtur. Bu du-
rum tiim iilkeleri etkileyecek boyutlara varmugtir. Artik kimin, ne
zaman, neye veya kime saldiracagi ve hangi orgiitiin igin icinde ol-
dugunu bilmek zorlagmigtir. Bu geligmeler. iginde terristlere sag- i
lanan dig destegin iki yonde geligtigi gozlenmektedir. Bunlardan bi-
rineisi 1960 sonlarina kadar terkrist eylemlere yalmzea moral ve

2, Bard E. O'Neill, «<Insurgency : A Framework for Analysiss in Insargency
in the Modern World, Westview Press, Colorado, 1980, 8. 5
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sivasal destek saglanmakta iken, 1970 ortalarindan itibaren maddi
detsek ve sifinak saglanmaya baglandifn dikkati gekmektedir.

Baz1 devletler tarafindan terdristlere saglanan bu yardimlarn bi-
raz aciklamakia fayda gormekteyiz, Teréristlere saglanan moral ve
siyasal destek, destek saglayan iilke agisindan daha az riskli ve ma-
liyetlidir. Girigilen hareketin tasvip edilmesi ve dogru bulunmasi
veya uluslararasi alanda terdristlerin girigtikleri hareketlerin 6z-

: gilrlik savasy oldufunun séylenerek desteklenmesi, bu hareketlere

* verilen moral ve siyal desteffi olugturmaktadir. Bunun yaninda
maddi yardim, bu yardim saglayan iilke igin daha riskli ve maliyetli

bir konumdur. Yardim: yapan devlet, para, silah, cephane, yiyecek

'y / icecek, egitim ve hatta damgmanlar, damgman verme 'zorunda kala-
caktir. Bu yardimlar girigilen terorist faaliyetler arttikga artmak

zorundadir. &te yandan tersrist eylemleri destekleyen Devlet bu ey-

lemlere girigenlere sifinacak yer de saglamak zorundadir. Bu yer-
lerde terdristler egitilecek, silahlar. depolanacak, yeni liderler ortaya
‘¢tkacak ve yeni hareketler planlanacaktir. Maddi yardim ve sifinak
saglama gibi riskli davramg]ar ancak terdrist eylemler bagariya ulagti-
ginda verilen yardimlardir, Yalnizea yardim bicimdeki bu geligmeler
bile bu eylemlerin bagar1 boyutlarim &lgmeye yetecektir.
Dig destefin yeni geliyme yoniine donecek olursak; burada da yeni
bir gelisme oldugu gozlenecektir. Teririst hareketlere destek genel-.
likle baz giiclii devletlerce dolayh yardim yapilirken, 1970 ortala-
rindan itibaren uluslararas: alanda sorunu olan veya bu tiir eylem-
lere sempati duyan orta hoy veya kiiciik devletlerinde bu olaylarm
icinde yer alarak bir nevi, yukarida belirttigimiz gibi, savaglarim
gerceklegtirdikleri ve bu tiir eylemleri direkt olarak destekledikleri
goriilmektedir. Bu geliyme uluslararas: terérizmin etkinligini diinya

capinda artirmigtir. Boylece daha az giiclil olanlar, diinyanin énemli
endiistriyel iilkeleri ile stratejik esitlife ulagmiglar ve genig dlgiide
konvansiyonel giiclerinin geligtirilmesine gerek duymayarak savag-
lartm kolayeca yiiriitiir hale gelmiglerdir. Ter6rizm giiniimiizde kiigiik
gilelerin kendilerinden daha giiglii olanlar etkiledigi siyasal ve dav-
: ramglarin degigtirdigi bir miicadele sistematigine dénligmiigtiir.
; Uluslararas: terérizmin bu boyutlara erigmesinde bir bagka yin
ise, uluslararas: iletigimin boyutlarinin gok geligmis olmasi ve her
olayin aninda dilnya kamu oylarina aktarilmasidir. Uluslararasi
ulagimin diinyay1 gittikece kiiclilbmesi tertristlere biiyitk bir ha-
reketlilik kazandirmig ve baz1 Devletlerin cekingenliginden fayda-
lamlarak yakalanma imkénlarin: azaltmigtir. Yeni geligen silah .
teknolojileri ise - drmefin plastikten vapilma ategli silahlar - hem
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terdristlerin ateg giiciinti artirmig hem de silahlarin teghisini zor-
lagirmigtir. (1). '

1. — Demokratik tlkeler ve Uluslararas: Terir

Terdrizm ozellikle kamu oyunun etkilenmesi ve yasal gorev-
lerin yerine getirilmesi agimindan demokrasileri daha cok etlkile-
mektedir, Cogu iilkelerde terdrist eylemler halkin, c¢ogunlukla, %
901mn istegi ve destefine karsy olugturulmugtur. 6te yandan erken
haber alma ve cabuk reaksiyon géstermenin Anayasal haklar: si- 1
nirlamas: ve ahlak olgiilerini zorlamasi bu davramglara bir takim
kisitlamalar . getirmektedir. Bu durum teriristlerin demokrasiler
igindeki hareketlerini kolaylagtirmaktadir. Ozellikle zayif hiikiimet- r
lerin bulundugu iitkelerde rejim degigikliginin olugmas1 olagandir.
Demokrasilerin bir diger ozelligi kamu oyunun etkinligidir. Demok-
ratik bir {ilke iginde degigik kamu oylar1 olmasi ve baz1 bagk: grup-
Jarmin terbristlerin amag ve hedeflerine sempati gbostermesi, de-
mokratik iilkeler arasindaki siyasal ve stratejik igbirligini &nle-
mektedir. Bu durum da terérizmin geligmesine yol agcmalktadar.

1. — Terbrizmin Diinya Diizenini Tehdidi ve Gelecéﬁfi

Tertrizm giiniimiizde dikkati gekmek ve baz1 zayif hiikiimetleri
devirmekten .¢ok daha fazla etki yapar bir goriiniime girmigtir.
Tertrizmin diplomatiar: hedef almasi, ig alanlarina saldirmasi; hem
ekonomik iligkileri etkilemig, hem de birgok dost hiikiimeti birbirine
diigiirmiig ve hatta baz iilkelerde rejimlerin gelecegini etkilemistir.
Bircok illkede askerler duruma ¢are bulmak igin yénetime el koymak
zorunda kalmglardir, : :

Terérizm mahalli catigmalari ve uyugmazhklarin boyutlarini
genigleterek birgcok mahalli uyusmazhig ¢oziillemez boyutlara sii-
riiklemigtir.

Terdrizm yeni uluslararasi sorunlarin ortaya ¢ikmasina neden
olmugtur. Bunlarin bagsinda devletlerin kendi vatandaglarinin gii-
venligini hudutlari diginda saflayabilmeleri- ve korumanin hangi
alan iginde miimkiin olabilecegi sorunudur. Devletin sorumlulugu 3
veya millf sorumluluk sorunu ortaya ¢ikmigtir. Ornegin, bir mil-
letin vatandag olan terdrist bir bagka devietin topraginda egitilir,

1. Terérizmi gelistiren nedenler iizerine genis aciklamalar icin bkz. : M.
Slikrii Alpaslan, Kriminolojl ve Hukuk acisindan Tedhigelllk, istanbul
1983, s, 63 - 78,
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{igincii tilkenin ugagim kagirarak dordiincil bir lilke tizerinde te-
rorizm yaparsa sorumlu kim olacaktir? Ulkelerin diger iilkelerin
vatandaglarina karg girigilen tertrist eylemleri onlemekteki temel
sorumluluklar: nedir veya nereye kadardir? Savagan ilkelerin va-
tandaglarinin figiineii iilkelerde girigtikleri eylemleri nasil defer-
lendirmek gereklidir? Biitiin bu sorunlar, Devletler Hukukunda diin-
va barig icin yeni kurallarin yaratilmasini, yeni uzlagma yollan-
nin bulunmasini gerektiren sorunlardir. Uluslararasi terdriin boyut-
larim, gelecegini anlamamg géziiken uluslararasi toplum, terére
karg1 yeterli 6nlemleri almakta gecikmigtir. 1930’1arda Milletler Ce-
miyeti tarafindan hazirlanan ¢Uluslararast Terdrizmi Onleme Soz-
lesmesini» tekbir devlet onaylamgtir. 1963'lerde hazirlanan, ugak- -
larda iglenen suglara iligkin «Tokyo Stzlegmesi» 1969 yilinda Ba-
timin gelismig endiistriyel iilkelerinin cam yandiktan sonra yliriir-
liige girmigtir. 1970 ve 1971 yillarinda ugak kagirms, ve ucaklara
karg: girigilen saldirilarla ilgili olarak iki onemli stzlegmenin ya-
piidig1 ancak bu sbzlesmelerin 1976’larda genel kabul gordiigii dik-
kati cekmektedir. Diplomatlara kargt girigilen saldirilar 1973'lerde
geligtirilen bir stzlesme ile nlenmeye galigilmiglr. 1976 Avrupa
Terérizminin &nlenmesi Sozleymesi. Birlegmig Milletlerin terdrizmin
onlenmesi yolunda aldifn kararlar cegitli devletler arasindaki ikili
antlagmalar ve Batinin endiistrilegmiy- devletlerinin ortak miieyyide
uygulama karar ve cagrilar: uluslararas: terdrizmi énlemeye yetme-
migtir. Onlemenin yeterli olmamasinin nedeni devletlerin imzaladik-
lart metinleri uygulamamalarndir. 6rnegin, uluslararas: antlagmalar-
da yer alan suclularin geri verilmesi, terorizm sugunun givasal sug
sayllmamasi, geri verilmeyen suglunun mutlaka cezalandiriimas: gi-
bi ortak énleyici hilkiimler, devletlerce ¢ok degigik uygulanmigtir.
Bir iilke tarafindan terdrist kabul edilen kimse diger iilkeler ta-
rafindan kurtulug savaggs: gibi goriilmiiy ve bu konuda bir tiirlii
anlagma olmamugtir, Devletlerin siyasal cikarlar: agisindan ilerde de
bir anlagmaya varlacagn samilmamaktadir. Ote yandan, ekonomik
iligkilerin ve ticaretin ¢ok onemli oldugu Batili iilkeler, ekonomik
iligkiler bu iilkelerle olan ihracat hacminin diigmemesi gibi nedenlerle
birgok terdrist grubu ve hatta onlar1 destekleyen devletlerle bir nevi
uzlagmaya gitmiglerdir. Bu nedenle yakalanan suglular ya geri ve-
rilmemig ya da g¢ok hafif bir bigimde cezalandirilmiglardir. Ya-
kalanan arkadaglarini kurtarmak amaciyla terdr orgiitlerinin Batih -
iitkeleri hedef aldiklar1 dogrudur. Ancak, iki diinya savagim baglatip
yagamig olan bu iilkelerin miinferit terdrist olaylardan cekinerek
tersristleri cezalandlrmaktan ka¢inmalar: bize inanilmaz gelmek-
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tedir (1) Batili iilkelerin terorizm konusunda uzlagmalar: o kadar
zayrftar ki bir savunma anlagmasi olarak dogan NATO érgiitii igin-
deki iilkeler arasinda bile dayanigma, haberlegsme ve ortak hareket
imkan1 bulunamamaktadir. Bunun tersine olarak kendi aralarinda
uluslararas: igbirligini saglayan terérist odrglitler 1970 - 1983 yil-
lar1 arasinda girigtikleri 15.000 eylemin % 91’inde bagarih olmus-
lardir (degerlendirme, ABD’deki Risk Degerlendirme Enternasyo-
nal Sirketi tarafindan yapilmigtir).

Gelecekte beklenen geligmelere gelince, uluslararasi tersrizm
- yeni bir savag gekli olarak ortaya ¢ikarken izledigi belli asamalar
- bulundugunu belirtmigtik. Bugiin daha geligmig olan terér gruplari
veni geligmekte olanlara daha iyl egitim ve teknik damigmanlk .
i¢in ellerini uzatmaktadirlar boylece kiicitkk gruplar daha 6nemli '
" harekatlara girigebilmektedirler. Tersristlerin kendilerini geligti-
rebilecekleri yeni bir alan olarak niikleer silahlarin kullanilmasimin
denenecegini bazi uzmanlar ileri slirmektedirler. Bunun yaninda
yeni silah teknolojilerinin terdristlerin eline gegebilecegi ileri sii-
riilmektedir. tletigim aygitlarimin ¢ok geligmig olmasi ve uydularla
her eve ulaglabilinmesi, terdristlerin kullanahilecegi yeni bir alan
olarak belirmektedir. Béylece, diinya tersristlerin yeni sahnesi olabi-
lecektir.

IV. — Tiirkiye'nin Durumu

Ulkemiz son 18 yildir tertrizmin her boyutuyla kargt karsiya
kalmigtir. 1968'lerde ic anargi geklinde baglayan terér ve tedhig
tirmanmigtir. 1974’lerden itibaren iilkemiz gerek uluslararas: te-
roriin gerekse transnasyonal tersriin tiim eylemlerine tanik olmug-
tur. Son on yilda Ermeni tertristler otuz Tiirk diplomat: veya ya-
kmlarini gehit etmiglerdir. Terdristlerin ateg hattinda bulunan 800
kigide yaralanmigtir, Tervristlerin amaclar gegmigte kafalarmda
yagayan olaylarmn kabulli, kendilerine tazminat sdenmesi ve nereye
kadar uzandifn her haritada degigen eski atalarimin olarak iddia
ettikleri topraklarin kendilerine verilmesi geklinde belirtilmekte-
dir (1). 1985'deki Orly Davaslndan beri bu kanadm gesi glmdlllk

1. Terdristlere karst Avrupa’nin tutumu kendi lilkelerinde  kendilerine
kargt eylemleri dnlemek ve terdristlerl kizdirmamak geklinde ileri sii-
ritlmektedir. Bkz. : Rod Norlands and Ray Wilkingon, «Inside Terror,
Ine» News Week, 7 Nisan 1986, a. 17

1. Ermeni terdriindeki son gelismeler icin Bkz.: Michael Gunter, «Con-
temporary Armenian Terrorism», Terrorlsm, Vol. 8, No. 3, 1986, New
York, ss. 213 - 252 '
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durmug durumdadir. Tlirkiye 6te yandan, digaridan kigkirtilan ay-
riliker transnasyonal terér ile de ugragmaktadir. Teréristlerin ba-
sariys ulagamama nedenleri Tiirk halkinin egemen iradesinin aksine
olarak bu hareketlere girigmig olmalaridir. Tiirkiye uluslararast
teror ile miicadelede en saglam davramglar1 gisteren ender iitke-
lerden biridir. t/lkesinde herhangi bir devlete karg: girigilen eylem-
lere imkan tamimadign gibi suglulara gerekli cezalar: vermig tavizsiz
tutumuyla bazi Avrupa iilkeleri gibi, terdristlerin cirit attigt bir
arena olmamigtir. Bu konudaki tutumunda ve miicadelesinde ka-
rarh goziikmektedir. (2).

Sonug : Bir Cin atasozii; «Bir klgiyl oldiir on bin kigiyi korkut»
demektedir. Bu s0zii uluslararas) terdrizmin temel direktiflerinden
biri olarak kabul edebiliriz. Yapilan aragtirmalar bu tiir uluslararas
terdrizme karsi iilkelerin tek baglarina miicadele edemeyeceklerini
gostermektedir. Cok iyi korunmug bir askeri kampta bile siivekli
alarm durumunda nereden gelecegi bilinmeyen bir saldiriyr bekle- '
menin belli bir siire sonra korku ve kizginhk yarattifi, bu durumun
ilerde iimitsizlife ve saldiriya acik bir duruma yol actifn belirtil-
mektedir (3). Bu durumda, yapilmas: gereken devletlerin uluslararas
alanda birbirleriyle etkin bir ighirligine gitmeleri ve gticlii bir ha-
berlesme agiyla birbirlerini desteklemeleridir. Buglin uluslararas:
teroriin nlenmesi icin gerekli hukuk kurallar: vardir. Terdrizmin
snlenmesinde yeni bir Uluslararasy Ceza Mahkemesinin kurulmas
ve devletlerarasindaki yargr yetkisinin gvemgletllmem gibi dugun—
celer vardir (1). Hatta teréristler igin uluslararasi bir cezaevi ku-
rulmas: da ileri siiriilen oneriler arasindadir (2). Biitiin bu tneriler,
terdrden etkilenen uluslararas: toplumun igbirlifine gidebilmesi igin-
dir. Onleme ¢abalar1 etkin bir sonug¢ ortaya gikarmamig olsa bile,
diinya kamu oyunu bazi uygulamalar igin hazirlamakta olduklarin-
dan faydahdirlar.

Miieyyideler teroristleri destekleyen veya onlara yardim eden
devletlere uygulanacak miieyyidelere gelince uluslararasi iligkileri
en fazla sarsacak olan alana girilmektedir. Devletler Hukuku bu
konuda sessiz kalmaktadir. Devietlerin kendi baglarina miieyyide
¢ uygulamalar1 ise megru savunma haklunr agan bir durum ortaya

2. James R. Fay, «Terrorism in Turkey», Military Review, April 1981, s. 25

3. Douglas S. Derrer, «Terrorism», Proceedings, Naval Review, U. 8. Naval
institute, 1985 s, 192.

1. Siikrii Alpaslan, a.g.e., 8. 255 ve devamr

2. Slkril Alpaslan, ibid., s. 262 - 63
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gikarmaktadir. Konvansiyonel savaglara gére kendilerini hazirlamig
olan Devletler, terdrist orgiitler i¢in gii¢ kullandiklarinda, mesru
savunma hakkini otomatik olarak agmaktadirlar. te yandan dev-
_letler yalmz kendilerini ilgilendiren konularda giice bagvurmalar,
kendileri digindaki terdrizmi goérmemezlikten gelmeleri tersrizmi
giziimleyici bir yaklagim degildir. :

Diinya barigint tehdit eden tertrizmin uluslararas: planda on-
lenmesi garttir. Bir yazarin belirttigi gibi bu alanda devietlerin 2b-
zetmesi gereken husus insan haklar olmali, terdr kurbanlarini ko-
rumanin gareleri igin kati egemenlik kurallar: bir kenara birakil-
- mahdir. (3). Ne yazik ki, uluslararas1 igbirligi geliginceye kadar
diinya barmginin birgok sarsintilar gegirecegini ve birgok masumun
‘daha caninin yanacagini séylemek kehanet olmasa gerekir.

- 3. Siikri Alpaslan, ibid., 8. 271
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1C BARISIN SAGLANMASI VE KIBRIS'TA
KALICI BiR BARISIN KURULMASL

Prof. Dr. Miimtaz Soysal
Ankara tniversitesi
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi

Sayin Bagkan, sayin konuklar; Ulusal Egemenlik Haftasimn
' bu yil uluslararas: sahnede bir kargaga haftasina raslamig olmasi
birgok bakimdan iyi oldu. Sunun igin iyi oldu; ¢iinki, boylece bazl
olgular: daha iyi gérmek ve ondan sonra da bazi konular da iyi dii-
siinmek, daha derinligine diigiinmek ve kendi tutumumuzu ayarla-
mak firsatini da elde etmig olduk.

Neydi son hafta?. Son hafta, belki «Libya haftasi» da diyebi-
lirginiz, bir biiyiik devletin elindeki teknolojik {istiinliigi kullana-
rak diinyaya bir geyi ispat etme haftasiydi. Amerika Birlegik Dev-
letleri dedi ki, ¢«Ben kendi gikarlarima aylari bir durumun ya da
kendi gikarlarima uygun diinya diizenini tehdit eden bir durumun
ortaya gikmasima miisaade etmem, elimdeki teknolojik tistiinliigi
bunun i¢in kullaniim ve gerektiginde uluslararasi hukuku ihlal
ederek gerektiinde diinya barigini tehlikeye sokarak.» Buna ister-
seniz, bazilarimzin dedigi gibi ya da Amerikallarin da kendi dille-
riyle dedikleri gibi, bir «Amerikan gergegi» diyebilirsiniz. ister be-
genelim, ister begenmeyelim, ister sevelim, ister sevmeyelim, biyle
bir gergek var ve diinya bu gercegin altinda yagtyor. ‘

Buna kargilik, bir de yine kabul edelim ki, bir «Sovyet gergegi»
var. O da kendi cikarlariha dokunuldugu zaman, ya da kendisine
uygun bir diinya diizeni tehdit edildigi zaman, yine uluslararasi hu-

° kuku ihlal etmek pahasina, yine diinya barigim tehlikeye sokmak

‘ pahasina, gerekeni yapmaktan geri kalmiyor. Birincisinin drnekleri
ta Granada’dan baglacda ve Libya’da sonuglandi; Sbiiriinin drnek-
leri de Cekoslavakya’da var, Afganistan’da var.

Bu gerekgeler, aslinda, bir anlama diinya barigim da saglamig
oluyor; c¢iinkli kargihkh iki teknolojik dehgetin yarattifi denge
arada kiigiik ihtilaflar1 ya da bu gikarlarla bu bilyiik gii¢ler arasm-
da ortaya cikabilecek olan ¢atigmalar: ¢dzdtigi, bunlar1 biiyitk bir
catigmaya yol agmadan kendi cikarlarma uygun bir bigimde ¢dz-
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diigii gibi, ayn: zamanda biiyiik ¢ikarlar bakimindan da yine ca-
tfigmay1 onltiyor. Kargiikls dehget dengesine dayah bir barig diizeni
yagiyoruz. Bir anlamda, bu, ikinci Dilnya Savagindan sonra kurul-
maya ¢aligilan Birlesmig Milletler diizeninin de iflas: demek oluyor.
Fakat, daha dnceki konugmacilar da belirtti, bu iflasmn tohumlari
yine Birlegmig Milletlerin kurulug diizeninin iginde yatmaktayd::
Giivenlik Konseyinde kendilerine veto hakki verilmig olan beg dev-
let ve bunlardan ozellikle ikisi veto hakkim kullanarak Birlegmig
Milletler diizeninin iglemesini, etkili bir bigimde iglemesini cegitli
‘vesilelerle birbirlerine karg: engellemig oldular, Bugiin, Giivenlik
Konseyine ya da Birlegmig Milletler kuruluguna dayalr bir diizen
defil, bu kargilikh dehget dengesine dayali bir barig diizeni yag:-
yoruz. . ' :

Bu elbette saghkli bir diizen degil, inganlifin hakettigi bir
diizen de degil; ama tkinci Diinya Bavagl sonrasindan beri biitiin
geligmeler bizi bu noktaya getirdi. Bu saghkl bir diizen olmadigina,
¢ok tehlikeli bir diizen oldufuna gére, bunu diizeltmek ve saghikl
bir diizen kurmak gerekir; fakat‘uluslararasl saghklr diizen kur-
mak igin diiglinebilecegimiz kogullar, diiglinebilecegimiz gerekler
ashnda ulusal dilzeyde saghkh bir diizen kurmak igin diiglinebilece-
gimiz kogullardan ve diigiinebilecegimiz gereklerden farkh degildir.

Nedir ulusal diizeyde saglikh bir diizen? Ulusal diizeyde saghkl
bir diizen, insanlar aras saghkl bir diizen dedigimiz zaman, o diize-
nin hayvanlar diizeninden farkh olabilmesi igin, giicliiniin giicstlizii
ezememesi, biiyiik qikarlarin kilglik ¢ikarlara her zaman egemen ol-
mayg), gekigmelerin giigle degil bariger yollaria ¢ozlimlenebilmesi,
kigacasi, hani dilimizden diigitrmedigimiz bir sloganda da ifade
edildigi gibi, «yurtta barigsin kurulmas: gerekir.. Yurtia barig,
bazilarimzin ¢ok dar anlamda anladifn gibi isgciyle igverenin
kolkola girmesi demek degildir; yurtta barig, yine bazlarimizin
anladif1 gibi, tek ses cikarmak degildir; yurtta barig yine bazilarn-
muizin anlamaya g¢aligtigy gibi, bir tek diigiince peginde insanlarin
sijrﬁklenmési, koyun siiriileri durumuna getirilmesi de degildir. Yurt-
ta barig, bireylerin birlikte yagamanmn yollarint birlikte bulabilmig
olmalar1 ve bunu yine birlikte siirdiivebilmeleridir. Bunun kogulu \
ise yine bireye dayanir. Yurtta barigin gergelcten anlaml ve siirekli-
olabilmesi i¢in, 8yle bireyler yaratilmalidir ki, onlar her geyden Once
kendi kendilerinin ne oldugunu bilsinler, sonra icinde bulunduk-
lar1 ortamm ve sorunlarm neler oldugunu bilsinler, biling sahibi
olsunlar, birbirlerine kargi saygill olsunlar ve gerektiginde anlag-
mazliklary, ¢ekigmeleri yine bu saygih, kargihkll uyum havas: icinde
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|
cozebilsinler, tdeal saghkl i¢ diizen bu gegit birey sayistnn ¢ogal-
masiyla dogru orantilidir; bu ¢esit bireyleri ne kadar gogaltirsaniz,
- yurtta da o 8lgiide bir ig barg olur, ‘

-

. Uluslararas: diizeye aktarildign zaman, uluslararasi diizen ba-
ximindan yine aym ilkeler gecerlidir. Fakat uluslararasi diizeyde
heniiz diinyamizin gergegi, diinyamizin birimi devlettir ve devletler-
arast diizenin yine bilingli bigimde yénetilen, dolayisiyla kendi i¢-
‘lerindeki halkin biitliniinii temsil edebilen, onlarin gikarlarim bilen,
o gikarlarmn bilincinde olan, ama ger¢ek gikarlarmn bilincinde olan
ve bagkalarina karsi bu gikarlar: bu bilingle savunabilen, gerekti-
ginde de bu cikarlarin savunulabilmesi ve bir ¢dztime baglanabilmesi

. igin insanca ¢oziimlere varmay: becerebilen devletler gerekir. Bi-
rincisinden bir olglide uzak oldugumuzu, yani heniiz higbir diinya
toplumunda o-ideal insan tipinin biitiin toplumu meydana getirecek
kadar cogalmadignm biliyoruz. Devletler diizeyinde bu idealden cok,

" cok uzak oldugumuzun herhalde farkindayiz; ama dogru olan o
idealdir. Dogru olan bu olunca, bir anlama gok ters gelebilecek

: ve ¢ok kigiye pek «entellektiiel» gelemeyecek olan bir geyi stylemek
de gerekiyor. O da gu : Ulusal devlete doniig, devletin yeniden ulusal-
lagmasi, ulusallifin yeniden on plana ¢ikmasi, diinya barigin: sag-
liksiz bir diizenden, hatta bir diinys savagindan kurtarmanin yeni

_yolu olarak goziikiiyor. Cok geligkili ve, demin dedigim gibi, entel-
lektiiel agidan ters gelebilecek bir gey soyledigimin farkindayim.
Ciinkii, genellikle, ulusallik ¢agdag kiiltlirde evrensellife gore ikinci
plana itilmesi gereken, evrensellige gire zayif tutulmas gereken
birgeyler oldugu sbylenir. insanhgin evrensel boyutlara varigindan
sbz edilen, evrenselligin ulusalhifa iistiin gelmesinin dofru oldugu
sbylenen bir ortamda, ulusallik bir gegit gericilik olarak goziilkmek-
tedir. Bir anlamda dyledir de. Ulusallkla ne yapacagmza bagl :
Ulusallik, eger obiir uluslar tizerinde iistiinliik kurma iddiasiysa,
yalmz kendi e¢ikarlarina sahip cikigin Stesinde bir geyse, saldir-
ganhga doniigmiigse, ¢tkarlarin savunulmas) yerine, kutuplarin igin-
;o de yer alip, bu saldirganhik cephesinin iginde bir saldir: unsuru
olarak kullaniliyorsa, elbette gericiliktir. Ama, yeniden bir ulusal-
liga dénmek ve bir ulusun once kendi kendisine sahip cikmast
gerektigini, yani igeride ulusal egemenligini gerceklegtirmesi ge-
rektigini, diga kargt ulusal egemenligini gergeklestirerek, kendi ¢1-
karlarim 6n plana almasini savunmak, saniyorum, bugiinkli ger-
ceklere ters diigse bile, ozellikle kiigik devletler bakimindan ya
da (Sabah stylenen deyimle) «orta boy» devletler balumindan ters
diigee bile, bugiinkii diinya barigina katlada bulunabilecek olan
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bir tutumdur; ¢linki, bilyiik devletleri o iki biiylik devleti bir gegit
¢ilginlagtiran, teknolojik. tistnlitkleri dolayisiyla uluslararasi dii-
zeni, uluslararas hukuku reddedici tutumlar igine siiriikleyen dav-
ramg, kendilerinin blok bag1 olmalarindan ve bloklar gerektiginde
peglerinden siirlikleyebilme bakimindan tam: bir inanca sahip ol-
malarindan kaynaklanmaktadir. Ama, bloklar iginde, ulusallikla- -
rin1 ¢n plana ctkaran, ulusal gikarlanyls blok gtkarlar catighf
zaman ulusal ‘gikarlarim rahatlikla 6n plana getiren ve evrensel
boyuttaki propagandalar peginden giderek, ulusal ¢ikarlar en iyi
boyle bir kutuplagmanin iginde mi savunulur diiglincesini ¢ok ko-
- layhikla kabul etmeyen toplumlar, ashinda bu kutuplagmadan dogan
tehlikenin azaltiimasinda da katkida bulunacaklardir, Clinkii, blok-
lar kendi i¢lerinde en bilyligiin gikarlarim savunur bir érgiitlenme .
bigimi olmaktan g¢ikip, kendi iglerinde de hir &lgiide demokratlag-
mak, bir olgiide kendi 1glermde de gikar dengelerini. ara.mak ZOTUn-
da kalacaklardir.

Bu noktadan kalkarsak, Kibris sorunu, samiyorum bizim ba-
kimimizdan ve bizim Kibris sorunundaki tutumumusz dolayisiyla
diinya barigi bakimindan, ilk bakigta pek kolay gbriilemeyecek; ama
agiklamnca ¢ok kolay anlagilabilecek birtakim ipuclar vermektedir.

Nedir Kibris sorunu? Kibris sorunu, ¢ok kiigiik bir toprak
.pargas] tizerinde sayica egit durumda bulunmayan iki ulusal toplu-
lugu, birlikte ve insanca yagatabilmek sorunudur. ok ilging bir
sorundur; giinkil, basit bir «gogunluk - azinhk» durumu stz konusu
deﬂ‘ildir. Ta 1960’dan beri Londra ve Ziirih Antlagmalariyla da
kabul edildigi gibi, Kibris'ta iki ulusal topluluk yvagar. Dikkat eder-
seniz, «iki ulus» demiyorum; dikkat ederseniz, <azinlik ve cogunluk» .

vagar demiyorum; ¢linkii, Kibris Tirk’i ile Kibris Rum'u bir an-
lama, ayn1 adanm lizerinde yagayan ve birlikte bir toplum meydana
getirebilecek olan; ama bagka iki toplumla olan yakinliklar: bir-
birleriyle olan yakinhklardan ¢ok bitylik olan iki topluluktur. Kibrs
Tiirk’i ile Kibris Rum'u arasinda birtakim benzerlikler olabilir; -
ama Kibris Tiirk’i ile Anadolu Tiirk’d, ya da Tlrkiyve Tiirk’i ara-
sindaki benzerlikler 6bilr benzerliklerden daha fazladir. ‘Aym geyi
Yunanlilar ve Rumlar icin de. soyleyeblllrsmlz ‘

Bunlar, kendi ulusal toplulukla.rinm niteligi ile anavatanlardaki
topluluklarin niteligi arasinda tam bir zdeglik de gtrmezler; on-
lardan da farkh toplumlardir. Dolayisiyla, tarihin getirdigi bu
noktada (Bununla Kibrisin tarihine uzun boylu girmek niyetinde
degilim) bagka topraklarda goziikebilecek olan durumlardan farkh
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bir durum soz konusudur. Eski bir ingiliz somiirgesi iizerinde, daha
once Tiirk egemenlifinde bulunmus olan bir toprak parcas1 iize-
rinde iki ayri ulusal topluluk meydana gelmigtir; fakat bunlarin
bir arada yagamalari, aym ada iizerinde barig icinde yagamalari da
yine bugiinkii uluslararas:’ politikanin bir geregi olarak ortaya gik-
maktadir. Bagka bir deyigle, Yunanistann gikar:, Kibris Adasin
oldugu gibi Yunanistan'a baglamak olsa bile, ya da Kibns'taki Rum
toplulugunun ¢ikary, kendisini oldugu gibi Yunanistan’a baglamak
bigiminde olsa bile - ki bu ikinei nokta bir hayli tartigmalhdir - Tiir-
kiye'nin cikari, Kibris'm Tiirk toplulugu tarafindan oturulan bo-
liimiinii kendisine ilhak etmek bigiminde degildir. Ciinkii, bu il-
hakla birlikte ikinci ilhakin gelecegini ve giineye de Yunanistan'in
yerlegecegini Tiirkiye ¢ok iyi bilmektedir. Onun igin, Kibris soru-
nundaki Tiirk tezi, gercekten samimi bir tezdir. Yani, iki toplulugu,
iki ulusal toplulufu yan yana iki federe devlet bigiminde, bir fe-
derasyon ortaklhig1 halinde yagatmak.

Ama yine bu tez ayn1 zamanda bir bagka gercekten de hareket
otmektedir: Bu iki topluluk 1974’e gelinceye kadar cografya ba-
kimindan birbiri igine girmis durumda yagamaktaydi; birbirinin
bogazina sarilmigh; birbiriyle savag etmigti, birbirini ldiirmiigtii;
dolaymsiyla bu iki toplulugun birden bire, yeniden igice girmesi,
yeniden cok kuvvetli bir federasyon halinde yagamasi gergekei ol-
maz. Federasyon, baglangicta ¢ok zayif bir federasyon bigiminde
baglamalidir; sonra, zamanla, iki toplulugun birlikte yagamasini
engelleyen en ¢nemli etken degigtikge, yani kargihkh giiven olug--
tukea - efer olugacaksa- o zaman bu federasyonun gitgide glic-
lenmesi gerekir. Aslinda bu tezin Tiirkiye'nin kendisinee kabul edil-
mesi, benimsgenmesi bir hayli zor olmugtur, Oysa, kuzeydeki toprak-
larda yagayan toplulugun, Kibris Tiirk toplulugunun, kendi devletini
kurmasi, bagimsizhigin ilan etmesi, kendi bagimsiz devletini kur-
mags1 gerekir ki, federasyon saglikh olabilsin. Yani, Kibrisg'taki
Tiirk toplulugu, zaten 1960'ta kullanmig, oldugu kendini belirleme
hakkim - ki ona, alafrangasiyla «self - determineysin» va da «oto-
determinasyon» deniyor - yeniden kullanarak 1983 yihinda da kendi
devletini ilan etmeliydi ve etmigtir,

Kendini belirlemek, kendinin ne oldugunu, ne istedigini kendi
kendine kararlagtirmak, ondan sonraki adimlari da yine bu kendi
iradesinin 1mfinda atmanin ilk koguludur. Onun igin, eger bir fe-
derasyon isteniyorsa, bu federasyonun eger egit kogullarda kurul-
mas1 isteniyorsa, siyasal egitlife dayanmasi isteniyorsa, federasyo-
nun ancak bagimsiz ve stati bakimindan egit iki birimin kendi
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iradeleriyle baz1 hakiardan vazgegip, bunlar1 bir federal kuruluga
devretmeleri bigiminde oldugu akildan gikarilmamaldir. Onun igin,

bagimsizhigin ilan edilmesi, yani Kibris'in kuzeyinde ulusal ege-

menlik haldinin kullanimasi, kendini belirleme hakkimin kullani-
larak orada bir devletin kurulmasi, dngoriilen ¢oziime gitmek igin
bir engel degil, tam tersine, o ¢oziimiin baglangic adumdir, Clinki,
bu adim, taninmadan atimgtir; fakat bu adim taninmadan - ki
heniiz diinyaca taminmamaktadir - saglkll bir Kibrs ¢oziimiine gi-
dilemez. Ciinkii, saglikl ¢bziim, nasil bir ulusal toplum iginde, bir
topluluk i¢inde bireylerin kendi kendilerini belirleyebilmeleri, yani
ne olduklarim ve ne istediklerini bilmeleri kosuluna baglaniyorsa,
uluslararas1 saghkl bir ¢dziimde de, yine bu topluluklardan her
‘birinin kendi kendini belirleme hakkin: kullanmasindan sonra ger-
ceklegebilir, - :

- Onun igin, K1b'r1s’taki.g'(')ziim bakimindan Tiirk tutumu, bu bi-
¢imiyle, gimdiye kadar sagladigt barigin cok ttesinde, ileride cok
- daha saghkli bir barig saglamaya yoneliktir.

Simdiye kadar saglanan barig - diinya ona biraz alayla baki-
yor - belki giice dayanan bir barigti; tipkr diinya yiiziindeki barigin
giice dayamir olmasi gibi: Tiirkiye'nin miidahalesiyle, adanin bir
boliimii Kibrishi Tiirklerin oturahilecekleri ve kendi devletlerini ku-
rabilecekleri bir bigime biiriinmiigtiir; iki toplum arasinda iligki

yoktur. Dolayisiyla, ondan onceki yillarda, 1974'den onceki yillarda,

her yil yiizlerce insan oliirken, o zamandan beri kimsenin burnu
kanamamgtir iki toplumdan da; ama bu, tekrar ediyorum, ilk ba-
kigta saghkh bir ¢oziim degildir; glice dayali bir goziimdiir. Bu
giice dayah ¢bzlimiin sagliklt bir ¢bziime déniigebilmesi, iki topiu-
lugun egit birimler olarak, kargihkh haklarina saygih birimler ola-
rak bir federasyon olugturmalaridir; ama bu, gok uzakta goziiken
bir olasiliktir,

Bu olasihgin uzakta géziikmesi, bunun igin gerekli ilk admmn
atimasina engel olmamalidir, olmamigtir ve bundan sonra da, Tiir-
kiye'nin cabasi bu gercegin tamtilmas: yoniinde olmalidir. Clinkii,
bu gergek, sondaki ¢oziimle ¢atigan bir gercek degildir. Bu gercek,
giice dayall bir denge olmaktan ¢ok, birimlerin birbirlerinin varlig-
. 11 tanimalarina dayanmas: gereken bir ¢oziime giden gercektir.

Nasil bir ulusal diizeyde birimler bireylerse ve bireylerin egit-
ligi, bireylerin saygimmhif1 o ulusal ¢éztimiln saglikliliging saghyorsa,
uluslararasi diizeyde de, belki geriye gidis gibi olacak ama, ulus-
lararast diizenin saghikli olmasim saglayacak olan temel adim, ulnsal-
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liga doniigtiir. Bugiinkii diinyada ulusalliga doniig, ister Kibris gibi
* kiiciik bir ada tizerinde olsun, ister kita tizerinde, isterse diinya lize-
rinde olsun saghkli bir ada diizenine saghikh bir kita diizenine sag-
Itk bir diinya diizenine gidigin ilk adimmdar.

Bir bakima, boyle bir tutum, ¢ok geriye gidig gibi goziikebilir,
ta 19 uncu Yiizyillarin milliyetciligine donily gibi goziikebilir; ama
dnemli olan, bu ulusallikla ne yapacagimizdir, Bu ulusallif1 eger
kendi cikarlarimizin insanca savunulmasi, insanca goziimler iiretil-
mesi ve kutuplagmalarin énlenmesi i¢in kullanabiliyorsamz, drnegin,
Kibris sorununda sizin ¢ikarinizla i¢inde bulundugunuz biiyiik blo-
kun cikarlar: ¢atigtiginda, kendi ¢ikarinizi o biiyilk ¢ikarlara tercih
etmeyi bilebiliyorsaniz, o zaman ulusaleiik, o biiylik ¢ikarlarin
diinyay1 cigirindan ¢ikarmasina da engel olucu bir unsur olur.

Kibris sorununun bizim agimzdan énemi burada yatmaktadir.
Konumuz Ege olsaydi, belgi Ege konusunda da aym geyi s6ylerdim:
Bir devletin, bir halkin birtakim cikarlari vardir ki, onlarin sa-
vunulmasinda iyi davraniliyorsa, onlar ¢ok daha biiyitk ve iistiin
cikarlara kole edilmiyorsa, bagkalarinin iistiin ¢ikarlan yiiziinden
onlardan vazgecilmiyorsa, o zaman diinyadaki kutuplagmalar da
zayiflar, Her blokun i¢ginde herkes kendi ¢ikarlarina bu olgiide sahip
ciksa, diinyada sadece iki bilyiik ¢ikarin c¢atigmasindan dogan bir
cilginlik dengesi degil, ¢ikarlarina bilingli bir gekilde sahip ¢ikmay:
bilen irili ufakli devletlerin olugturacag saghklh blr diinya diizeni
yeniden kurulabilir.

Geldigimiz nokta, baglangigta béyle diigiinmek imkénsiz oldugu
icin, ancak hata ile, deneyerek ve hata ile ders alarak gelinen nok-
tadir. Bu noktaya gelmigizdir; bu nokta gergeklerin noktasidir.
Buraya siiriiklenmigtir insanhk. Ama bundan cikig, teknolojiyi gitgi-
de gelistirmek. ve iki dehgetin olugturdugu dengeyi daha da OSteye
gotiirmek degil, yeniden diigiiniip baglangica dénmek; fakat o yeni
baglangigtan, geriei bir bigimde degil, yeni ve bagka ilkelerle, daha
‘ingsanca ilkelerle tekrar hareket etmeltir.

Sayin Bagkan, onun i¢in, boylte bir Ulusal Egemenlik Hafta-
sinda, ulusal egemenligin vurgulanmasini, hem igeride i¢barigl, ama
demokrasi anlaminda, coguleuluk anlaminda bir i¢baripr saglayan,
hem de diga kargi kendi ctkarlarini, kendi benligini bagka ¢kar-
larin kolesi durumuna getirmemek azmini belirginlegtirerek diinya
barigina katkida bulunan énemli bir davranig olarak gordiigtimi
sbyleyip sbzlerimi bitirmek istiyorum.

Tegekkiir ederim.
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ACIK OTURUM

BASKAN — Saym Soysal'a cok cok tegekkiir ediyoruz. Ger-
gekten hem i¢ bargin nasil kurulabilecegini ve buradan hareketle
ulusal egemenligin 6nemini ve daha sonra Kibris iizerinde beliren,
billurlagan diigiincelerini fevkalade giizel bir gekilde agikladilar.

Su andan itibaren soru yollamamaniz1 rica ediyorum. Ciinkii,
saymn konugmactlarimiz kiirsiideyken bana 200’e yakin soru geldi. -
Bu sorularin hepsini ilgili arkadaglarin 6nlerine koydum, kendileri-
ne verdim. Ancak, gbyle bir durumla karg: kargiya kaliyoruz; so-
rular: sofanlarin yiizde 90’1 6grenci arkadaglarimiz. Hgrenci arkadag-
larimzin sorulan igerisinde gu anda burada tartigilmasi, goriigiil-
mesi gereksiz, lizumsuz olanlar1 var, Rica ediyorum, o sorularimi
derste hocalarina sorsunlar, daha eanly, daha rahat, daha serbest
bir konugma igerisinde cevaplarini alirlar; ciinkii burada zamani-
miz sinirh. Sorulan sorularin bitylik bir boliimii de son haftalarda
meydana ¢ikan Amerika - Libya c¢atigmasiyla ilgili. Amerika - Libya
catigmas hakkindaki tavrint Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti bii-

- yiik bir objektiflikle keymug bulunuyor. Bu tavir iizerinde su anda
burada bir tartigmaya girigsmek, sempozyumumuzun konusunu agar.
Kald1 ki, biz bilim adam olarak, tarihei olarak, siyasal bilimei ola-
rak bu olayin arkasinda yatan gercek nedenleri bugiine kadar 63-
renebilmig degiliz; karanlikta olan pek cok nokta var. Bunlar ay-
dinhiga gikartilinca, belki giintin birinde bir iiniversitemiz Libya
sorunu ya da Libya - Amerika sorunu diye bir sempozyum da
diizenleyebilir.

Ben gimdi, daha.énceki siraya uyarak sayin konugmacilara
sirayla soz verecefim. Kendilerine verdigim sorulari gruplandirip ,
gerekli gordiiklerini, en fazla 6 dakika i¢inde (Ciinkii zamanimiz
geciyor, her konugmacimiza 5 dakika verirsek yine 25 dakika et-
mektedir) toparlayip bu gekilde mera.kh d1n]ey1c1ler1m121 tatmin et-
melerini rica edecefim.
: Sayin Onulduran. .
Do¢. Dr. ERSIN ONULDURAN — Sayin Bagkanim, saymn din-
leyenlerim; bendenize biraz da (Herhalde ugrasi alanmmn kaderi
biyle olsa gerek) sorulan sorularin pek gogu, benim bir kéhin, bir
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falci olmam: gerektiren cinsten sorular. Zira bunlar istikbalde fam
bariga ulagilip ulagilamayacagini; ontimiizdeki yillarda diinya dii-
zeninin nasil olacaginl; diinyanin gegitli agamalardan gegerek, me-
sela 2000 yilindan sonra nerede olacafinl soran ve bunlara somut
cevaplar bekleyen sorular. Ancak, bendeniz nasil yarm kendi ka-
derimin ne olacagim bilmiyorsam, diinyanin kaderinin ne olacagint
da maalesef bilemiyorum. Fakat, evrensel barig miimkiin miidiir
diye sorulan sorular grubuna cevap vermek gerekirse, ideal barig,
sanmiyorum ki, kisa vadede, orta vadede veya uzun vadede miimkiin
i olabilsin,

Ben kiigiikkken ve burada hazir bulunan dinleyicilerin pek gcogu
heniiz dogmamigken, okudugumuz gocuk kitaplar: arasimnda «Bayte-
kins diye bir kitaplar dizisi vardi, resimli romanlar dizisi vardl.
Onlarda anafikir daima diinyalarin birbiriyle iligkisi, icinde yagadi-
#imiz diinyada da tek bir hakimin, tek bir devletin varhg: pren-
gibinden hareketti. Eger oyle bir zamana varilirsa, o zaman en.
azindan bir diinya devleti, tam anlamiyla bir diinya devleti ku-
rulur da uluslararas: ¢atigmalar ortadan kalkarsa, bu takdirde her-
halde ¢atigmalar en azindan hiiviyet degigtirecek; bu sefer bolgeler
arasi, gruplar arast ¢atigmalar olarak nitelendirilecek; fakat devam
edip gidecektir.

Kuvvetli bir ordu sulh i¢in gerekli midir diyor bir sayin soru
soran arkadagumiz. Evet, bence kuvvetli bir ordu barig igin gerek-
lidir. Kuvvetli bir ordu, yani silahlh gii¢, saldirganltk belirtisi de-
Fildir; ancak caydiricr unsuru oldugu igin, buglinkii gartlar altmda
yalmz arzulanir degil, dzellikle gereklidir..

Son olarak bir bagka sorular biitiinii, Tiirkiye’'nin bir yalmzhiga
m itildigi konusuyla ilgilidir Saymn Bagkanim. Bir sayin dinleyici,
Tiirkiye, ¢egitli meselelere yonelik olarak degigik tutumlar i¢indedir;
mesela Ortadogu iilkeleriyle ilgili bazi demarglar igindedir, aym
anda Bat iilkeleriyle; Ortak Pazar iilkeleriyle iligkisini siirdiirmek-

3 tedir, Amerika ile dost ve miittefiktir; Teiineli Diinya iilkeleriyle
baz1 kombinezonlar, iligkiler igindedir. Bu, Tiirkiye'yi acaba herke-
sin dostu; ama hichir kimsenin de hakiki dostu olmama durumuna
ditgiirmez mi diyor.

Sanirrm hayir, Zira, bir ara moda oldugu iizere, ¢ok yonlii
dig politika diye adlandirilan bu tip dig politika, effer diinya dev-
letleri (diinyada orta boy ve giiclii devletleri kastediyorum) dig

_ politika davramglar itibariyle gbzden gecirilirse, hemen goriile-
© coktir ki, diinya devletlerinin pek cofu da bu tip bir politikayy iz-
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lemektedirler. Bugiin Amerika Birligek Devletlerinin bizatihi ken--
digi bile, mesela Cenevre’de yapilan «Silzshsizlanma» diye adlan-
dinlan konugmalarda ileriye siirdiifii bir prensiple gu gekilde or-
taya qikmgtir: tki kanalh veya iki rayly, iki yollu sistem. Bir yan-
dan silah teknolojisini artimer bir aragtirma ve geligtirme faaliyeti
iginde bulunmak, hatta silahlanmay: artirmak, diger yandan da
silahlarin azaltilmasi icin pazarhklara samimiyetle devam etmek.

Bir Fransa Tirkiye'den ¢ok énce Gin Halk Cumhuriyetinin
varhgm tammg, Cin’in megru temsileisinin o oldugunu tammsg,
ancak Tiirkiye neden sonra aym fiil icinde bulununca, birgok Tiir-
kiye'nin yandagi olan iilke tarafindan cegitli sorgulamalara mu-
hatap olmugtur. Clinkii, o zamanlar bu gekilde kendi milli menfaat-
lar1 gizgisinde ¢ok yonlii bir politika izledigini diinyaya ilan etme-
migti. _ ‘ '

Sonug olarak gunu sdylemek istiyorum: Tiirkiye’nin bugiin bir
- deger yargisinda bulunmak istemiyorum, ¢ok akilei, gercekten ve-
rimli bir dig politika izliyor mu konusunda; ama en azindan gunu
stylemek istiyorum; bu ydnde somut ve bence dogru adimlar at-
mugtir ve ¢izgisinin gosterdigi yon itibariyle dogru bir yéndedir.

Tegekkiir ederim.
BASKAN — Tegekkiir ederim.
Sayin Pazarc,

: Efendim, Sayin Pazarc’ya gelen sorular ozellikle ¢ok teknik,
yani biiytik dlgiide hukuk bilgisine, ya da devletler hukuku bilgisine
ihtiyag gosteriyor ve anlagiliyor ki, sorular soranlarn hemen hepsi
kendi dgrencileri. O yiizden, Sayin Pazaral 5 dakika igerisinde bu
sorularin nitelifini anlatir ve gerekli gérdiiklerini, daha énce de
sbyledigim gibi, kendi dersinde rahat hir gekilde, biitiin ayrinti-
lanyla tartigir, ‘ ‘

Buyurun.

Prof. Dr. HUSEYIN PAZARCI — Efendim, Sayin Bagkanin
agtklamalarimin 111 altinda, benim cevaplama durumunda oldugum
anasoru su gekilde zetlenebilir: Devletlerin egemen egitliginin svzde
kaldigr iizerinde duruluyor birgok soruda ve dolayisiyla, egemen
egitlik béyle saglanamadiffina gore, uluslararas: barigin da esit ol-
mayanlar, giicii giiciine yetenler tarafindan saglanabilmesi dolay:-
siyla miimkiin miidiir, veya miimkiin degildir geklinde gbrigler bil-
dirme geklinde oluyor ve bu ¢ergevede bir¢ok érnekler de veriliyor so-
rular arasinda. Ozellikle siyasal alanda bu egemen esitligin sézde kal-
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diganin kanit1 olarak Birlegmig Milletlerin giivenlik konseyindeki sii-
rekli devletlerin, bityilk devletlerin oy durumu ve saire tizerinde
duruluyor, ondan sonra da baz sorularda da ekonomik egitsizligin
hukuksal egitsizlifi yarattig iizerinde duruluyor ve hatta bunun
baz1 gergevelerde kural haline gelmesi durumlarmmn sbz konusu -
- olduguna deginiliyor.

Simdi, bu gergevede benim diyecegim gu: Devletlerin egemen
esitligi ilkesi, uluslararasi hukukun gergekten temel ilkesini olug-
| : " turuyor; ama ondan kasit, biitiin devletlerin fiziki giicleri, ekonomik
giicleri ne olursa olsun her anlamda egtir, egittir geklinde olmuyor.
Hukuk bakimindan esitlik kastediliyor burada, uluslararasi hukuk
’ kurallar oniindeki egitlikleri kastediliyor. Yoksa, imkanlarimin fark-
i olmas: durumunda hukuka uymak suretiyle daha ileriye gidebi-
lecek bazi olanaklar kendilerine agik oluyor ve ozellikle de kural-
larin olugmasinda egemen egitlik ilkesi gecerli, BEger bugiinkii ulus-
larast sistem gergeveéinde bir devlet istemezse, kendi rizasiyla, bazl
" antlagmalara katilmazsa, ya da kendi rizasim agikea karst oldugunu
koyarsa bazi olugan teamiil kural, yapilagelis kurall dedigimiz
kurallara; o zaman hukuksal olarak o devlet higbir gekilde bag-
lanmig olmuyor. Egemen egitlik ilkesinden de kasit bu. Dolayisiyla
kurallar, onlarin kendi katkilariyla oluyor.

Devletler bunun bilincinde olarak, kendi ekonomik, siyasal ve
diger degerlerine gore hesaplarim yaphiklarinda buna ragmen ken-
dilerini esitsiz kilacak baz sistemleri, mekanizmalar1 kabul etti-
lerse, egemen egitlik ilkesi yine de ilke olmaktan ¢ikmig olmuyor.

Simdi, uluslararast bugiinkii ortam: degerlendirdigimizde, 6zel-
likle barigin saglanmas: konusunu degerlendirdigimizde, gercekten
siyasal acidan boyle egitsizlik durumlar1 var. Birlegmig Milletler
Antlagmasinin igte bazi bakimlardan kendisi; Giivenlik Konseyin-
deki o siirekli liyelerin vetoya sahip olmasi. Halbuki difer devlet-
‘lerin bundan yararlanamamasi, boyle bir hakkinn olmamasi. Diin-

2 yay1 5 devletin dilinin ueuna brakiyorsunuz, hatta bir tanesinin
hayir demesine birakiyorsunuz. Bu bir fiili egitsizlik, hukukiye de
dbniigttiriiimiig; ama - biitiin Birlegmig Milletlere katilan devletler
(Bugiin sayilar1 160) bu antlagmay1 onaylarken bu veriyi bilerek
kabul ediyorlar. O zaman benim diyebilecefim bir gey kalmiyor.
Yani, devletler her seye rafmen bu veriyi hesaba katarak da Bir-
legmiy Milletlerin bu kurallarim kabul ediyorlar, tiye oluyorlar.

Ondan sonra, Birlegmig Milletler iginde bugiin bunun degigti-
rilmesi diiglincesinde olan devletler var; ama herhangi bir somut
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degigtirme sonucuna gidilmis, hatta girigimine girilmig degil; dii-
glince diizeyinde kalyor. Diinya bu olunca, uluslararas: hukukun
-teknik kurallari gergevesinde hakikaten bizim diyebilecegimiz fazla
bir gey kalmiyor. Yani, bu siyasal agirliklar, veriler etkili oluyor
ve bugiin de halen devam ediliyor. Bu gercevede baz1 sorular, peki
diyor, Birlegmiy Milletler barigi gergekten saglayabilir mi; bir an-
lamm var mi, somut katkisi olur mu diinyadaki uluslararas: harigin
kurulmasinda ve korunmasinda? Benim samimi kanaatim su haliyle
bile oldugu; birgok sorunu gézemiyor; ama ben hep igi biraz tersten
abyorum. Ya Birlegmis Milletler olmasaydi diinya nasil. birbirini
bogazlardi, onu bir tahmin etmeye caligiyorum. Yine de Birlegmis
Milletlerin tabit ki biitiin  sorunlar1 ¢ézemedigini zaten gbriiyoruz;
ama belirli bir katkisimin oldugunu, bir forum olugturmas: ne-
deniyle baz sorunlar1 ¢ozebildigini ve her geye ragmen uluslararas:
toplumun 6nemli degerlerine ¢ok fazla kar;i oldugu zaman orada
baz tepkilerin gosterilmesinin bir sonu¢ geklinde sonuca etkisi ol--
dugunu zannediyorum. Dolayisiyla Birlegmig Milletler tam etkili
bir orgiit degil; ama gene de bir anlam: var.

Ekonomik alandaki egitsizliklere gelince; hukuk bunu her za-
man tam bir egitlife gikaramiyor. Baz ekonomik egitsizlikleri gi-
dermek, devletler arasinda olsun, ulusal dilzeylerde olsun, belirli
olglilerde ekonomik egitsizlikleri giderme yolunda birtakim yollar

- almabilir. Grnegin, Birlegmig Milletler ¢ercevesinde bir Unktad ger-
¢egl var. Ondan sonra, belirli bir zamandan beri, 10 - 15 yildir yeni
uluslararas: ekonomik diizen diye bir diizenin kurulmasi konusunda
baz1 girigimler var bir siireg baglamig durumda; ama bunu bugiin
diinyadaki devletlerin ekonomik giiclerini oylara vesaireye ve ku-
rallara etkigini her bakimdan azalttifini sgyleyemeyiz; ama belki bu
siirecin baglamasi da Gnemli bir gey. Uluslararas: barign ileride
saglanmasing katlas: olacak belki. Bu arada, buna ragmen baz &r-
giitlerde devletlerin egemen egitlifinin oylamada bozuldugunu go-
riiyoruz. Bu, ender olmakla birlikte bazi uluslararas srgiitlerde dev-
letler katki oranlarma gore, uluslararasi rgiitiin malf durumuna
veyahut da olugturdugu fonlara katk: oranlarina gore oy sahibi
oluyorlar; Diinya Bankas vesaire gibi, mali ve ekonomik rgiitlerde:
ama bunu igte yine o devletler kabul etmis ilye devletler bunu kabul
etmedikleri ve bu mekanizmalarin - ¢caligmasim arzu etmedikleri.
takdirde sona erecektir. Diinyay: sadece hukukla maslesef diizelte-
miyornz. Bunun bilincindeyim; ama bir katkist var, bir anlami var.

Benim sﬁyleyecekler_im gimdilik bu kadar,
Tegekkiirler.
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BASKAN — Saym Pazara b dakika yerine 10 dakika konug-
mak zorunda kaldi. Eger biitlin sorular cevaplandirmaya kalksaydi

her ‘halde aksama kadar siirerdi.

Simdi sira Sayin Ataév'iin.

Sayin Atadv de en fazla soru alan hocalarimizdan, 5 dakika

- icinde sorular: cevaplayabilirse rica ediyorum.

Prof. Dr. TUORKKAYA ATABV — Efendim bir grup soru,
FKO terdr iligkisi konusunda Filistin Kurtulug Orgiitlinin te-
rore kargl bir tavri vardir. Bu tavir, FK{'nin resmi belge-
lerinde goriilir. Baz cevrelerin, FKd'nun adim1 terdrizmlie
pagladiklar: dogrudur. Diinya kamuoyu kitle haberlegme arag-
laryla bu yonde sartlandirilmighir da. Ayrica, baz1 Filistinli-
lerin girigtiklerin savagin ik agamalarinda birtalum Filistinli
biveyler, terorist eylemlere bagvurmuglardir ve bu dogrudur;
ama Yasser Arafatn da aqikladifn gibi, bunlar bazen kontrol
edilememiglerdir ve drnek olarak da «Bagkan Reagan kendine ates
eden, bir zamanlar dengesiz gocugu nasil kontrol edemediyse, ben
de baz kimseleri kontrol edemedim.s demigtir. Ancak bugiin FKo,
terorist eylemleri, Filistinlilerin girigebilecekleri terorist eylemleri
yargilamak icin kendi biinyesi iginde yarg organlar1 da kurmugtur,
Bundan 2 - 8 hafta dnce istanbul’da Birlegmig Milletler seminerinde
de Filistin Kurtulug Orgiitiiniin terdre bir ilke olarak kargl oldugu
kararlara gegmigtir ve Birlegmis Milletler Belgelerinde de bir defa
daha goriilebilir.

Ayrica, baz) Filistinlilerin ilk baglarda terorist eylemlere gir-
meleri ve drnefin ugak kagirma gibi, eylemleri Filistin sorununu
¢ozmemigtir. Gordigliniiz gibi ¢bziim bagka yoldan geciyor ve bugiin
FKO de ¢oziimiin bagka tiirli yolla olabilecegi kanisindadir. Ulus-
lararas: sorunlarin hicbiri zaten terdrizmden gegmez. '

Bir arkadagimz «ingiltere'nin ya da ingiliz vatandaglarimin
bagka devletler adina savaga katilmalarim yasaklayan yasay1 gikart-
tigim soylediniz; ama Qanakkale*de falan...» diyor... Bu, ingiltere’
nin kendinin katiimadif bir savaga yurttaglarinin katilmasint yasak-
layan bir yasadir bu. Baz1 sorular terorizmin bagka ornekleriyle
ilgilidir. Tabii ki, boyle kisa bir konugmada diinyanin her tarafinda,
her yerde her hangi bir yil olan olaylarin her birini teker teker
anmak olanak digidir ve hir ilke olarak terdrizmin hepsine kargi
oldugumuzu ve hangi yandan olursa olsun, rakip ya da diigman
tarafin hareketlerini tersrizm sayip, kendi tarafimizdakileri sayma-
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mak ve bu da iki tarafl: igleyen bir geydir. Bunun dogru olmadigin
styledim. Ondan &tiirii de bunu genel bir ilke olarak kabul edip,
oteki olaylara da sadece uygulamam_lz gerekir,

Ancak, herkesin aklinda hangi olaylar var bilmiyorum. Baz-
lar1 yazmuglar ve drneklemigler kagitlarda, Bunlarin yaptiklar: sald-
r1 mdir, miidahale midir, tehdit midir, barigi bozan olaylar midir,
bir durum mudur?.. Gtinkil Devletler Hukukunda ve Birlégmig Mil-
letler anlagmalarinda bu deyimler var ve her biri de bagka bir gay
gisteriyor, Hiikiimetin resmi g¢afrisi iizerine, Birlegmig Milletler : }
anlagmasimn 51 inci maddesine gire, megru savunmaya yardimel
olmak midir?. Yoksa deviet terdrii miidiir? Her olayin derinligine
- inilmeli ve her olay kendi bagina biitlin tarihsel ve hukuksal belge-
lerle degerlendirilmelidir. :

Libya ile birgok sorular var. Sayin Bagkan genel bir yamt
verdikten sonra bir yon de ¢izdi; fakat enteresan bazi sonuglardan
sonra gunu sdylememe izin veriniz, Libya’nin, biitiin devietlerin
oldugu gibi, kendi hakkinda bir imaji vardir, bir de baz bagka dev-
letlerin, mesela Amerika Birlegik Devletlerinin Libya hakkinda imaji
vardir. Bu imaj bir giinde olmayabilir; ama Libya'nin kendisine
sorarsamz, mesela bazilarmin ithamina kargihk yabane: bir ideoloji-
nin sahibi yahut da bunu ihra¢ etmek isteyen, sgunu yapan, bunu
yapan... Libyslilara bunu sordugunuz vakit, her halde diyeceklerdir
ki, ve bu kendi belgelerinde de vardir, Bu bir Libya inancidir,
Libya tavr1 ya da bir Arap tavridir ve bunu; bu topraklara yabanc
da degildir, Mesela, tam bagimsmzhk iddias1 iginde olmak, 1911,
Trablug - italyan Savaginds goriilebildigi gibi, Omer Muhtar'dan
baglayarak, ondan sonraki ulusal kahramanlarimizin tavirlarinda,
eylemlerinde Arap Siyasi dligiincesinde baz1 ideoloji kairmtilari, Na-
81r'1n sdylediklerinde ve yaptiklarinda Baas Partisinin yaptiklarinda,
yahut Arap birligi diigiincesi, birtalkim bagarsiz girigimlerin ige-

" risinde vardir. Biz bunlar1 sadece devam ettiriyoruz. Baz1 farklarla

bunlar olabilir; ama bunlar: Araplar igin hig igitilmemig digiince- v
ler degildir, Araplar igin, hi¢ degilse bazi Araplar iein dehget ve- '
rici diigiinceler degildir derler. Ancak, devletlerden bir tanesi de
Amerika Birlegik Devletleridir ve Libya hakkinda bagka tiirli dii- ¢
glincelere sahiptir. Bunlardan biri de Libya’min terdrist oldugu
iddiasi. Bunun dogru olup, olmadif1 tartigmam g¢ok zaman alir,
Konugmadsa soyledigim bir ilkeyi burada da tekrar etmeme izin
veriniz. Terére terdrle yamt vermek bile inandirier degildir. Coziim
saglamadigh gibi, mesela bu son olayda da mesela Amerika Birlegik
Devletlerinin imajina olumlu bir gey katmamgtir.
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Ermenilerle ilgili bir gey var, ¢ok kisa olarak anlatmak isti-
yorum. Sorulari tabii ki burada okuyamayacagim; fakat ortak payda-
ya cevap verecek birkag climle abyleyeyim. Ermeni terdrizmi kisa
giirede bazi yararlar diginda higbir sonu¢ alamadi Ornegin bir
saldir1 ve kan dokme olayindan sonra hir televizyon programinda
ya da tek yanhi bir gey yapma diginda. Bunlar, yani Ermeni te-
rérizminin istedii sey olmug sayilmiyor. Qiinkii mesele bir tele-
vizyon programi yaptirmak degildir. Bu bir televizyon roportajeiig.
Bunun ig¢in eger yaptilarsa gok dar kapsamli kalmig oluyorlardi
Tarih ve hukuk bilmeyen birtakim kigilere ¢ok ufak tefek bilgi k-
rintilar) sunmak, onlar bakimindan da son derece énemli olmamasl
gerekir.

Simdi buglin neden Ermeni terérii revagta degil falan diye
sorular var. Konuyu uluslararasi platformlara getirmek istediler
ve bu arada anladilar ki, kan dokme olaylar1 onlara da iyi bir isim
kazandirmiyor, Konu diyelim ki Birlesmig Milletlere bagl bir alt ko-
misyonda konugulur iken veyahut da Avrupa Parlamentosuna bagh
bir siyasi komisyonda konugulmasini istedikleri zaman bir de te-
rorist eylemlere gegmeleri kendi yontemleri 6nee kendileri igin iyi
olmayacak ve buna bagvurxnadlklarl halde, her iki énemli yerde
de daha ilk agamada reddedilmig durumdadirlar ve Birlegmig Mil-
letlerde de son derece zay:f bir tegebbils oldugu yerde kapand: gitti,
Avrupa Parlamentosunda da uzan zaman tehir edilecek bir go-
~ riigte ne derecede zayif olduklarim1 gostermisg oldular.

Bir soruya daha mutlaka cevap vermek zorundayim. Diyor ki,
Ermeni tercriine karg: biz de Ermenilere karg: aynt gekilde cevap
veremez miyiz? diyor. Biz, ilke olarak terjrizme kargiyiz, Terorizme,
tersrizmle yanmt vermiyoruz, o yola higbir zaman itibar etmedik.
Gériiglerimiz diinya platformiarinda, bilimsel calismalarimizda or-
tays konmaktadir. Uglineii taraflam ikna ediyoruz ve daha da ede-
ceftiz. Mesela daha gegen hafta Amerika'da yaymlanan Kurye bag-
ikl bir Ermeni gazetesi gunu demigtir, «Kendimizi aldatmayalim,
Tiirkler bagarih oluyorlars diye yazmglardir. Terérizme caresizler
itibar eder.. Biz ne yapacagimiz biliyoruz., -

Tegekklir ederim.

BASKAN — Ben de tegekkiir ederim.
Buyurunuz Saymn Koni.
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Dog. Dr. HASAN K8Nt — Efendim bana verilen sorularm bityiik
bir kism terbrizmin tigiinedl diinys tilkeleri tarafindan yapilan bir
yontem olarsk tanimlanmasiyla ilgilidir. Bir degigik soru var. Ata-
tiirk’iin, yurtta sulh, cihanda sulh ilkesinin ekonomik geligmigligin
gergeklegmedigi iilkemizde uygulanabilirligi ya da anlam: nedir?
Tahmin ediyorum sabahleyin Sayin Oral Sander bu konuyu genig
olarak agikladi. Anlam gok basittir. Qiinkdl sorunun cevabi kendi
iginde tanimyor. Eger, ekonomik agidan ¢ok geliymemigseniz, cok da
savaga bagvurmamak gerekiyor. Qlnki, gayet pahal bir olaydir bu. .

Terorizm, zayifin bagvurdugu bir olay midir?.. Genellikle béy-
le. Ciinkii konvansiyonel bir savag yapabilme cafimizda gayet giig; -
ama bunun digindaki bagka tertrizm gegitlerini zaten hocamiz Sayin
Atabv agikladilar. Bunun digindaki olaylar: da ispat etmek ¢ok giic,
O kadar endirekt bir tarzda geligiyor ki, bunlarin digindaki bir dev-
letin adimi anmak hakikaten gile, Zaten konugmamda climleyi at-
layarak styledim fazla uzatmayayim diye, giyle geligiyor:

Terbrist hareketlere destek olarak genellikle bazi gli¢lii dev-
letlerce dolayl olarak yardim yapithrken, 1970 wih ortalarindan
itibaren uluslararas: alanda sorunu olan veya bu tilr eylemlere sem-
pati duyan orta boy veya kiigiik boy devletler de olaylarin iginde
yer almighir, Yani bilyiik devletlerin katkisin katiyen inkér etmi-
yoruz; fakat ispati da yok, Burada hocam da ben de belgelere da-
yanarak konugmak zorundayiz. Cok alkallh olanlar belge falan da
birakmiyorlar. Hele bizim gaptaki bir iilkenin belge bulmas: ¢ok
zorlayier olabiliyor. Diinya bariginin tehdit edilmesi gibi. ifadeler
kullamiryor hocalarimiz tarafindan. Evet, ilk defa bu boyutlara gel-

-meye bagladi, Clinkii, bu olayla nasil baga cikacaklarim bilemiyor-
lar. §imdiye kadar konvansiyonel gliclerle carpigmaya aligmig diin-
ya. Boyle kiigiik boyutlu ilkelerle biliyorsunuz Ruslar Afganistan’
da, Amerika Vietnam’da biiylik deviet olmalarina ragmen, olay-

* larla baga ¢ikabilmeleri miimkiin olmuyor. Bu yiizden gene konvan- .
siyonel giice bagvurmak zorunda kaliyorlar. Bu da olaylarin ¢bzii- Lo
miinde yeterli degil. Glinkii birtakim terimler iizerinde kativen bir
anlagma yok. Ne zaman 'anlagma olacak?.. Menfaatleri birlegtigi
zaman., Bu da 2000 yihnda mi olur, 2040 yiinda mi1 olur yani gim- ¢
dilik miimkiin degil. Bolgeler arasinda bile menfaat olay1l yok. NATOQ"
konusunda bir makale yazmighm, bu terérizm olaylar1 arttigh za-
man, istenilen NATO iitkesinde bizim diplomatlarimiz 8lditriilityor-
du. NATO iilkeleri iginde isteyen kimse girip, adam &ldiirebilecek

- bir durumda ise bu ittifalun yiiriirldgl hic onemli olmaz. Ciinki

72

TBMM KUTUPHANESI




bir savag qikhifinda her iilke yok olabilir, gibi bir yazi yazmigtim.
Genel olarak nasil miicadele edilecegi bilinmeyen bir olayla kargi
kargiyayiz. Tek yasklagim tarzi, uluslararas: igbirlifine gidilebil-
mektir. .

Hepinize tegekkiir ederim.

BASKAN — i saati agan panelimizin son sdziinii Sayin Soysal’a
veriyorum, O da konuyu beg dakika icerisinde ozetleyecek.

Buyurunuz Sayin Soysal.

Prof. Dr. MUMTAZ SOYSAL ~— Tegekkiir ederim Saym Bagkan.

Sorulardan bir béliimii; ashnda i¢ barlg konusuna iligkin ve
o balumdan Sayin Bagkanin miisaadesiyle sorulardan en uzununun
baglangi¢ bélimtini okumak istiyorum:

«Yurtta, baris konusu bu tiir sempozyumlarda en cok iglenen
konulardan birisi olmak niteligini siirdiiriiyor. O yiizden, yurtta
barig insan egemenliginin kokenini olugturuyor. Atatiirk’in mil-
iiyeteilik ilkesi tamimiyla egemenlik bir arada diigliniilmelidir, «Tiir-
kiye Cumhuriyetini kuran Tiirkiye Halkina, Tiirk Milleti denir»
diyen Atatiirk, Tirk Milliyet¢iligini goyle tammlar: Milliyetcilik -
meselesi kigisel ve ortaklaga Ozgiirliik meselesidir. Stz konusu oz-
giirllik, sosyal ve uygar insan ozgiirliglidiirs diye baghyor soru.
Sonunda da, «Tiirkiye'de birtakim uygulamalardan yakinarak, biy-
le bir uygulama sonucunda Tiirkiye'de ulusal egemenlige dayali bir
i¢ barig saglanabilir mi?» Diyor. Bu arada da Allah korkusuna dayal
bir dliglinsel ahlakin Atatiirk’iin anayasal hak yolundan etkisi ne
olur?» diyor.

Kisaca sorunun vurgulamak istedigi gercék sgudur: Milliyetei-
ligin bugiin 19 uncu Yiizyilm baglangicinda rol oynadigh ilerici rolii
~ Tiirkiye’de de oynayabilmesi ya da oynamaya devam etmesi i¢in, bag-
langicta nasil 1920'lerde ulusal egemenligin temeli olmug bir mil-
livetgilik anlayig ise, birlegtirici bir milliyetgilik anlayigi ise, irk-
gihga ve ayirimeiliga doniismeyen bir milliyetgilik anlayip ise dyle
kalmasi gerekir. Toplumu bu ytnden bir arada tutmak igin bagvu-
rulan bagka yollar, bu ulusal dayamgmanin dtesinde bagvurular ve
bagka yollar hem. gergekgi olmaz ve hem de gagdaghga ters diger
deniyor. Tabii bu soruyu ikinei bir soruyla birlikte cevaplandirmak
gerekir. Sizce milliyeteilik gericilik midir?. Atatiirk de bir mil-
liyetei olduguna gore, acaba o da gerici miydi?.. Tabii sorunun so-
rulug tarzinda Atatlirk'ii de i¢ine sokarak verilebilecek olan cevabin
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ille de belli bir ydnde olmasi yéniinde bir zorlama var; ama sani-
yorum iki soruyu da birlegtirerek, goyle bir yamt vermek miimkiin;
Evet, milliyetgilik bizim diganidan ithal ettigimiz ideolojilerin belki
de en dnemlisidir, Dig kaynakli bir ideolojidir; fakat nasil ki Bati
Avrupa’da 19 uncu Yiizyll boyunca ilerici bir rol oynamigsa, o
toplumlarin bagimsiz devlet kurmalarinda ve bafimsiz devietler
iginde de ulusal egemenliklerini, yani demokrasilerini gergeklegtir-
mekte etkili’ olmugsa, Tiirkiye’de de gok geg bir agamada ve 1920
lerden sonra gergek anlaminda istiklal Savag ile birlikte bu roli oy-
namigtir. Bu rolil oynamakta devam etmesi, onun birtakim kogullar
iginde tutulmasina baghdir. Cafarindan ¢ikarsa, milliyeteilik baz1 dev-
letlerde gorilldiigti gibi bir irkgiliga dontiglirse ya da saldirganhga do-
niigiirse 0 zaman gericiliktir. Onun igin, milliyetgiligin ileriei bir nite-
likte kalabilmesi, bu kogullara, yani Mustafa Kemal’'in, ulusal kurtu-

. lug savagim baglattifl zamanki kogullarina dayandirimasi ve o ba-
kimdan onlarla tutarl olarak siirdiiriiimesi gerekir. Bu arada, yine
ulusal egementlikle ilgili olarak birkag soru var. Bunlardan biri, Tiir-
kiye'deki askeri ihtilallerin Tlirkiye demokrasisine olumsuz etkileri
nelerdir ve bu zor hareketler, bu tiir hareketler demokras1 slireci
iginde normal kargilanabilir mi? Diyor,

Samyorum, Tiirkiye'de ulusal devlet ¢ercevesinde ve ulusal ege-
menlifin gergeklegtirilmesi henliz tamamlanmig bir siirec degildir
ve o siireci siirekli yagiyoruz., Arkadagimin demin dig politika igin
kullandigr bir deyimle, kendi i¢ politikamizda rakkaslar veya sarkag-
lar hareketi halinde yagiyoruz. Bazen, kendimizi ulusal devleti tam
anlamiyla gergeklegtirilebilecek ve tam anlamiyla bir demokrasi ku-
rabilecek dilzeye gelmig farz ederek birdenbire ¢ok Szgiirliilkgii bir
demokrasi denemesine gegiyoruz. Buna kendimizi layik gormekte de
bliylik dlglide hakhyiz; fakat birdenbire fark ediyoruz ki, bu biraz
iyi kullanamadignmiz bir bzglirlik cercevesidir, onun tizerine obiir
uca ve bu defa simirlamalara afirhk veren, otoriteye afirhik ve-
ren bagka bir uca sigriyoruz, Dahs heniiz bu sarkag hareketi ger-
¢ek yerini bulabilmig degil. Bunun ger¢ek yerini bulabilmesini gilic-
legtiren unsurlardan biri de ordunun bu hareketler igindeki yeri.
Qiinkii, tanzimattan ve hatta tanzimat oncesinden beri, Batililagma- f
nin, yenilegmenin bir pargas olarak getirilen Batihi devlet kurum-
larr hir tlgitde bu dzglirlegmenin de adumlar: sayilabilir; fakat on-
larin getlrlhgme baktifimiz zaman, bunlarn gerisinde yine asker
etkenini goriiyoruz., Birinei Megrutiyet Anayasasinmin hazirlanma-
sinda askerin 6nemli rolli var, ikinci megrutiyet ise askeriyenin bir
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eseri, ulusal kurtulug savagy, yine bir askerin, Mustafa Kemal'in
baglattig1 bir hareket. Tilrkiye Biiyk Millet Meclisi bir askerin,
Mustafa Kemal'in kurdufu bir organ., Bakiyoruz, Batililagmanin
pargas:y olarak, demokratiklegmenin gerekli kurumlar1 yine ordu-
dan gelmig ve onun batidan getirmig oldugu kurumlar oluyor bi-
yiik 6lglide. Genellikle oysa bu sarkag hareketlerinde ordu hep oto-
riteden yana, dolayisiyla ozglirligiin kargit1 olarak diigiiniilir. Bizde
bu tahlili zorlagtiran bir unsur, bazen bu dzgiirliilk hareketlerinin
adim aticis1 ordu oluyor. Sonra bu sarkag gok fazla Sbiir tarafa git-
tigi zaman, bunu durdurucu, dolayisiyla diizenleyici ve simirlayici
ozgirliikleri kisic1 bir etken olarak da yine orduyu goriiyoruz. Onun
igin Ordu, bizim bu sarkag hareketinden gerekli dersleri alabilmemiz
igin, tablonun yeteri kadar netlesmesini énleyebiliyor. Ciinkii, de-
gisik bir etken olarak bazen orada, bazen burada... Tabii, bu etken
dolayisiyla ortaya gikan askeri hareketler, toplumun kendi kendine
almasi eklenen derslerin yarida kesilmesine, filmlerin kopmasina
yol agiyor ve bu bakimdan baz: gecikmeler 86z konusu. Diige kalka
ogrenebildifimiz demokrasiyi bazen digtliglimiiz yerden, ordu ta-
rafindan dogrultularak, ya da bazen belli bir yéne gevriltilerek og-
renmeye ¢aliglyoruz. Onun igin kendi kendimize OFrenig sitrecini
etkilemesi bakimindan ordu etkeni bazen gabuklagtirica ve bazen de
geciktirici bir unsur oluyor; ama hizim yagadifimiz hayatin iginde
bir gergektir. Bu, beni obiir bir soruya getiriyor. Bireyle devlet
arasinda bir ¢atigma ve geligki var mi? Her halde ulusal egemen-
likle ilgili olarak bu soru sorulmak isteniyor.

«1082 Anayasasiyla, devleti korumaya ybnelik énlemleri nasil
defferlendiriyorsunuz ..» deniliyor. Samyorum, benim demin vermig
oldugum yamtin bir devam olarak bu konuda bir geyler séylemek
miimkiin. 1982 Anayasasi, 1961 Anayasasinin Ozgilirliife ¢ok fazla
agirhk vermesine kargin, bu defs otoriteye afirlik veren ve bunu
da yaganmig olan bir déneme tepki olarak yapan bir anayasasidir,
bir anlamda bu sarkacin 8biir ucudur; ama mutlaka sarkacin orada
kalacagim stylemek, Tiirk toplumunun bu ortay: hig bulamayacagini
sbylemek anlamina gelir, Samyorum, 1982 Anayasas: bu konuda
bir ucu temsil etmektedir ve o da zamanla kendi igindeki yol agacag
geligmelerle bulunmas1 gereken ortaya dogru Tirk toplumunu ge-
tirmekte rol oynayacakfir.

Yine bunun bir baflantis1 olarak bagka bir soru, «Konugma-
nizda size gore ideal bir insan tipinden bahsettiniz, bu tipin ya-
ratilmas: gereginden bahsettiniz, bu ideal tipin nasil yaratilacagina
mamyorsunuz?..»
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Tabii bu ideal tip, tarihin highir déneminde yaratimig olma-
yacak ve sizler Ofrenci oldufunuza gbre, iktisatin baglangicinda
‘derslerde homo-ekonomikus diye davramglar: ideal olarak bir iktisat
dligiincesiyle renklendirilmig bir insan tipinden bahsedildigini duy-
mugsunuzdur. Benim bahsettigim ideal vatandag tipi de, aslinda
belki hi¢ yaratilmayacak olan bir ideal vatandag tipidir; ama bu,
ona dogru ydnelmenin bir yanhghg anlammna gelmez. Bu, ona

dogru ybtnelmenin geregini kabul ettikten sonra, bu gerege uygun

olarak neler yapmak gerektigini soruyorsanz, o acidan benim kendi
tutumum da gudur: Sadece bireyle ugragmak gerekmez ve toplumun
ekonomik ve sosyal yapisiyla da ufragmak ve o yapiy1 degigtirerek,
o yam iizerinde oynayarak, bireyi bu yap: ile birlikte degigtirmek
ve o ideale dofru yaklagtirmak gerekir diyorum.

Bu tabii beni bagka bir soruya getiriyor. Tilirkiye'nin, askeri
bloktan ayrlarak, baglantisiz bigimde ulusal egemenlifini siirdiir-
mesi, bugiiniin saldirgan siiper giiclerine ragmen ne 8lgiide miim-
‘kiindiir?.. Amerika Birlegik Devletleri ve Sovyetler Birligi, savun-
duklar: ideallere ragmen, kendi ulusal qikarlarimi hep bu insancil

idealleri iistlin tutmalar1 nasil agiklanabilir diye bir soru var. De-.

minki sorunun igiginda bunu goyle cevaplandirmak miimkiin, Her

iki giiper giig de, kendi ¢ikarlarini savunurken, bunlar: highir za-'

man insanbk ideallerini istiin tuttuklarim séylemiyorlar, Tam ter-
sine, insanlik idealleri i¢in bunlari yaptiklarmi soyliiyorlar. Tabii
bu da her zaman mutlaka bir iki ylzltilige dayandirilamaz. Her iki
blokun siiper devleti, kendi insanhk anlayglar iginde, kendileri-
nin diinyaya bakiy agilar1 balkimindan da boyle davranmakta da
‘kendileriyle tutarli olmug oluyorlar. Cilinkii, asil s6z konusu olan,
iki insanlik gérligliniin, iki hak ve dzglirlik gériigiiniin ¢atigmas:-
dir. Bir tarafta liberal goriigten hareket eden ve bireyi iistlin tu-
tan, oblir tarafta da Marksist goriigten hareket eden, bireyin tu-
tulabilmesi igin Marksist rejimleri gerceklegtirebilecek élglide
ekonomik degigiklikleri zorunlu sayan bir yaklamm. Dolayisiyla
catigan iki insan anlaywg1 var.

Birlegmig Milletler, bu iki catigan unsuru bagdagtirabildigini

samiyordu ve nitékim insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi, bu iki
idealin bagdagtirilmasiyla ortaya cikmug bir bildirge olarak sayil-
yordu; fakat bunun tam anlamiyla biyle olmadif, henilz biitiin in-
sanhfin ideal olarak benimsedifi bir insan haklki kavrammn bu-
lunmadif: yavag yavag anlagihiyor. igte, bu kavramin yeniden olug-
turabilmesi igin, saniyorum ilkelerin kendi bloklar: icinde bile, blok-

-
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lar icinde kalmak bir zorunluluk olsa bile, davraniglarina yeni bir
yaklagim getirmeleri, kendi agirhklarim yeniden koymalar: gerekiyor.

Tlirkiye'nin kendi i¢inde bulundugu bloktan ayrilabilecegini bu-
giiniin kogullar: icinde gergekei bir diiglince olarak gormilyorum.
Zaten, birtakum diinya kogullarinin zorlamasindan ortaya qikmig ve
bloklagma icinde de Tirkiye ister istemez yer almigti kendisini
savunabilmek i¢in. O kogullar heniiz biitiiniiyle degigmis degildir,
dolaysiyla Tiirkiye'nin bunlarin i¢inden siyrilmas) miimkiin degil-
dir; fakat siyrilmadan da kendisine onurlu ve kendi c¢tkarlarina
sahip ¢tkmasim bilen bilingli bir devlet olarak kendi bloku iginde de
diigen birtakim odevler vardir, bunlarin tam olarak yapilmadifi
inanemdayim.

tkinei Diinya Savagindan gliniimiize kadar bu savaglarda olen
insandan daha fazla insan hayatini bolgesel savaglarda kaybetti.
Acaba bu ortamda bir diinya barigindan séz edilebilir mi?»

Tabii edilemez. Bu soru gunu da gésteriyor ki: ikinei Diinya
Savagindan beri akitilan kanlar, bloklarin icinde akitilan kanlar.
degildir. Bloklar bir slglide kendi iglerinde baripi saglamglardir.
Kanlar daha ¢ok baglantizlar arasinda, yani bloklarin diinyaya
kan getirecegini sdyleyen devletler aragindaki savaglar dolayisiyla
akmigtir, insanh@in bir bilytik geligkisi de bu; ama bloklarin ca-
tigmasiyla gelebilecek olan felakete gbre bu akan kanlar higtir.
Obiirii cok daha bilyiik bir felaket. Yine de bu kanlarin akmamas)
gerekirdi. Nigin akt1? Arkadaglarim da belirttiler, Birlegmig Mil-
letler biitiin "anlagmazliklar ¢ozebilecek cergeveyi yeterince sagla-
vamadi. Yalmz veto yetkisi dolaywsiyla degil, igin i¢ine bagka un-
surlar da girdi ve Birlesmis Milletler iglek bir mekanizma olmad:
ve o mekanizmanin iginde sorunlar ¢ozlilemedi, hatta bazen cok ters
bir bigimde ¢dziilmesi olasihigh ortaya ¢ikiy, érnegin Kibris konu-
sunda oldugu gibi. Biz «Birlegmig Milletler, barg, falans diyoruz;
ama Kibris konusunda Birlegmig Milletlerin aldign kararlarin, soru-
nu tam bir anlayigsiziikla ele aldigini, dolayisiyla bizim ‘bakimi-
mizdan kabul edilemez kararlar oldugunu sdyliyoruz. Nigin oy-
le? Clinkii biz Szlinde insan haklar1 sorunu olan Tiirk Kibrislimin
inganca yagamasi sorunu olan Kibris davasim anlatamadifimiz igin
boyle. Dolayisiyla kurulmug olan mekanizma, davalarin anlagilma-
sin1, anlatilmasimi dahi miimkiin kilmayan bir mekanizmadir. O
bakimdan da bazen garpik sonuglar vermektedir. Onun i¢in soru
gayet hakh: Evet, kanlar burada akiyor, fakat bu yine de o idealden
vazgecmek anlammsa gelmez. Yine de, efer Birleymig Milletler ya
da gimdiye kadarki dehget dengesi, kanlarin gok daha biiyitk dlcilde
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akmagini engellemigse, hi¢ olmazsa bundan yararlanip ,yani insan-
Ik felaket ugurumuna dilgmeden yeni bir diinya anlayigimi, yine
ulusalhktan baglayarak, yine ulusal gikarlarin savunulmasina do-
niiy yaparak yeniden kurmak zamani gelmigtir inancindaymm.

«Kibris konusunda lobicilik gerekli mis diyor. Bir olelide Ame-
rika’da lobi kurmak gerekli; ama ben ¢ok fazla lobicilige inanmi-
yorum, Lobiciliklen gok' bir toplumun kendi agirhgim bagka bir
devletin iginde koymaktan ¢ok diinya ¢apinda koymasinin, bagka bir
devlet i¢inde politika yapmaktan ¢ok diinya gapinda politika yap- )
manin gok daha iyi, diinyaya dénitk bir lobicilik olacag: inancinda-
yim. O bakimdan ¢ok bilyiik umutlarim yok. Amerika Birlegik Dev-
letlerinde yapilacak lobiciligin Kibris, Ege ya da bagka bir soruna \
saglayacag yararlar bakimindan biiyllk umutlarim yok, ‘

«Osmanli birokrasisini biraz daha fazla yagatmak icin Osman-
hlar hakimiyeti siyasiyeden bahsederlerdis diyor bir soru. «Haki-
miyeti milliveden degil, hakimiyeti siyasiyeden bahsederlerdi. Kib-
r1s sorunu agisindan milld hékimiyet ile hadkimiyeti siyasiye ara-
sindaki fark: kisaca irdeleyebilir misiniz?» diyor. Kibris'taki toplum,
kendi i¢inde demokratikge yonetilen, kendi demokrasisini kurmug
bir toplum olmasaydi, o zaman Kibris'taki egemenligin bir haki-
miyeti siyasiye oldugu sbylenebilirdi. Aslinda diinyaya anlatama-
difimuz ve kendimizin de bilmedigi bir gergek gu ki: Bugiin Kuzey
Kibris’ta yaganan demokrasi, Tlirkiye'de yaganan demokrasiden
ileridedir. Kuzey Kibris'ta saglanan haklar, Tiirkiye'de 1982 Anaya-

- sas1 ile saglanmig olan haklarin da tesindedir; oradaki siyasal yel-

- paze daha genigtir; oradaki katihm daha fazladir; oradaki sendikal -
haklar vesaire daha fazladir. Onun igin Kuzey Kibris'ta ulusal
toplum egemenlifinin saglanmas: adim atilmigtir, Onun igin haki-
miyeti siyasiye degil, hakimiyeti milliye séz konusudur.

Son soru ¢ok uzun bir soru ve biitiin sorunlar siraliyor, yani
Antisandinissa gerillalarindan tutun Atlas-1 tankerinin batiriligina
kadar her geyi soruyor ve ondan.sonra «Ne dersiniz, biitlin bunlarynr |
bagarmak kolay mi» diye soruyor. Elbette biitiin bunlar bagarmak
kolay deZil; clinkit insan olmak kolay degil. Hi¢ de bitmeyecek, ce-
vaplandirlamayacak olan bir sorn bu. _ {

Cevaplarimi hurada bitiriyorum.
- BABKAN — Cok tegekkiir ediyorum, :
Evet, bu alkiglarimz 2,5 saati agan panelimizin, biitiin uzan-
luguna ragmen, oldukea ilgi uyandirdifinin son derece canli bir
drnegidir. .
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Bir glin boyunca devam eden sempozyumumuzda «Ulusal Ege-
menlik ve Barig» kavramlar olduk¢a belirgin bir bigimde ortaya
¢tkartilmig, lizerinde tartigilmig ve barig:, hem diinya barigini, hem
de ulusal barigi tehlikeye diigliren en ¢nemli, btiylik gergek olarak
_ terdrizmin yeri defferli hocalarimz tarafindan milkemmel bir gekil- :
de vurgulanmgtir. : ' i

Oyle saniyorum ki sempozyumumuz istedigi amaca ulagmgtir.

Konugmalar basilip dagitildign vakit barig ve ulusal egemenlik ko-

: nusundaki pek ¢ok sorunun cevab: ortaya gitkacak ya da son derece
) verimli tartigmalara yol agacaktir,

{ Ik énce Tiirkiye Biyiik Millet Meclisi Sayin Bagkanina biyle
bir sempozyumu diizenledigi i¢in tegekkilr ediyorum. Bilylk Millet
Meclisi Bagkanlik Divanina ve diger organizatér arkadaglara da
bugtinkii son toplantinin bagkan: olarak tegekkiir etmek gergekien
cok biiyiik bir zevk ve ayrica sempozyuma katilan degerli bilim
adam arkadaglarima ve siz degerli seyircilerimin gdsterdigi ilgiye
candan tegekkiirlerimi sunarak sempozyumu Xkapatiyorum.
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